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Abstract

La presente investigacion se realizd con el propoésito de determinar el nivel del
método indagatorio en el &rea de Ciencia y Tecnologia en los estudiantes de segundo
ano de educacion secundaria de la Institucion Educativa N° 1035 Gral. E.P. “José del

Carmen Marin Arista, ubicado en Cercado de Lima.”, para ello se aplico un disefio
descriptivo simple con un enfoque cuantitativo, en lo cual participaron 87 estudiantes
entre mujeres y varones. El instrumento utilizado fue un cuestionario, adaptado por
Harlem (2018), que permiti6 conocer el nivel en que se encuentran los estudiantes en
el método indagatorio. Los resultados evidencian que la gran mayoria de los
estudiantes de segundo afio de secundaria se ubican en el nivel medio con 86,2% que
representa a 75 estudiantes, 11 estudiantes se ubican en el nivel alto con 12,6%,
mientras que 1 estudiante se ubica en el nivel alto con 2,2%, esto quiere decir que los
estudiantes aun no logran desarrollar habilidades y destrezas, ya que los docentes solo
invitan a seguir procedimientos ya establecidos en la guia de experimentacion dejando
de lado la participacion del estudiante. Por lo que se concluye que es importante
seguir fortaleciendo el método indagatorio como modelo para la aplicacién del
enfoque de la indagacion cientifica, ya que posibilita el desarrollo de capacidades

cientificas como la problematizacion, disefio de estrategias, generar y registrar datos.

Palabras clave: Método indagatorio, enfoque, experimentacion, indagacion cientifica
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Introduccion

La presente investigacion tiene como finalidad medir el nivel del Método
Indagatorio en los estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.E. N° 1035 Gral. E
P. “José Del Carmen Marin Arista” en el distrito de Cercado de Lima perteneciente a
la UGEL 03

El método indagatorio se basa en lograr en los estudiantes aprendizajes
significativos y capacidades tales como la exploracion, la observacion, el andlisis e
interpretacion y la formulacion de posibles soluciones a hechos o acontecimiento que
se suscitan en el entorno donde se desenvuelve. A través del enfoque de indagacion
cientifica los estudiantes desarrollan habilidades cientificas que los conducen a la

construcciéon y comprension de conocimientos cientificos.

Por lo tanto, realizamos esta investigacion en base al enfoque de la indagacién
cientifica y el método indagatorio que nos permitiran medir el nivel de indagacion que
posee los estudiantes.

Esta investigacion presenta los siguientes capitulos:

En el capitulo I, se presenta el planteamiento de la investigacion: los antecedentes
internacionales y nacionales, el marco tedrico, el cual es el sustento de nuestra
investigacion; los objetivos, tanto generales como especificos, las variables y las

definiciones operacionales

El capitulo 11, se aborda la metodologia de la investigacién, ahi se detalla el disefio
de la investigacion, ademas se presenta la muestra y la poblacion de estudiantes. Dentro
de este capitulo, se describe las caracteristicas del instrumentos utilizados para el recojo

de datos.

En el capitulo I11, se evidencia la presentacion y analisis de resultados que se obtuvo
al aplicar el instrumento, a traves, de la interpretacion de tablas y gréaficos de la variable

y sus dimensiones establecidas en la investigacion.

Finalmente, se presenta las conclusiones, recomendaciones y referencias

consultadas para el desarrollo de la presente investigacion.
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1. Planteamiento del Problema

Vivimos en la era de la sociedad del conocimiento, en ella la globalizacién y los
grandes cambios cientificos y tecnoldgicos determinan la necesidad de una formacion
integral del ser humano. Estos cambios cumplen un papel fundamental en el sistema
productivo y en la vida cotidiana en general, razon por la cual nuestros jovenes
necesitan de una cultura cientifica y tecnoldgica para aproximarse a comprender la
complejidad y globalidad de la realidad educativa, asi como adquirir habilidades que

le permitan desenvolverse en su vida cotidiana y saber relacionarse con su entorno.

La Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(2016) sefiala que la necesidad de una brindar una educacién cientifica asegura una
convivencia democratica, ya que, tiene como objetivo contribuir al desarrollo de los
paises, asi mismo, permite que los ciudadanos puedan participar en la toma de
decisiones sobre asuntos socieotecnoldgicos y sociocientificas que van tomando mas

demanda o mayor complejidad.

Es por ello que la educacién hoy en dia necesita una formacion cientifica basada
en estrategias de ensefianza-aprendizaje, que respondan a las necesidades educativas
de los nifios y adolescentes despertando interés e ideas investigativas y competentes

para desempefiarse en el mundo actual.

Frente a esta realidad global a nivel internacional podemos indicar que existe un
gran déficit en la aplicacion procedimientos cientificos basicos, lo cual dificulta en los
estudiantes el desarrollo de habilidades cientificas que les permita identificar
problemas, realizar una explicacion apropiada, interpretar datos y reconocer las

caracteristicas que llevan a realizar un experimento simple.

En el informe del Programa Internacional para la evaluacion de Estudiantes PISA
2015 sefialan que cerca del 8% de los estudiantes de los paises de la OCDE (y el 24%
de los estudiantes de Singapur) obtienen resultados excelentes en ciencias, es decir,
alcanzan los niveles 5 0 6. Estos resultados demuestran que los estudiantes poseen las
habilidades y conocimientos cientificos necesarios para utilizar lo aprendido de forma

creativa y autdbnoma en diversas situaciones, aunque les parezca desconocidas.



Los niveles alcanzado por los estudiantes evaluados demuestran el desarrollo
optimo y destacado la competencia cientifica que se describe como la habilidad que
tiene el individuo para interactuar con asuntos referidos a la ciencia, con ideas

cientificas y como un ciudadano critico ante las problemaéticas del mundo actual.

Frente a esta realidad también se evidencia que existe un porcentaje alto de
estudiantes que aun no logran alcanzar los estandares deseados que evidencien el

desarrollo de la competencia cientifica.

La Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO, 2016) menciona que segun los resultados de las evaluaciones PISA 2015
los paises de América Latina permanecen aproximadamente con 89 puntos por debajo
del limite establecido por la OCDE sefialando que la region se encuentra en el nivel
mas bajo de desempefio.

Estos resultados sefialan que en las escuelas del siglo XXI se contintan brindando
una formacion cientifica centrada en la adquisicibn y memorizacion de los
conocimientos cientificos, asi mismo, se proporcionan a los estudiantes una formacién
cientifica selectiva y exclusiva para un grupo social que posee todas las condiciones de

infraestructura, recursos e insumos para el desarrollo de la competencia cientifica.

Es necesario destacar que para el desarrollo de competencia cientifica se necesita
“no solo el conocimiento de los conceptos y las teorias de la ciencia, sino también un
conocimiento de los procedimientos y las practicas comunes asociados con la
investigacion cientifica y como éstas permiten avanzar a la ciencia. (Organizacién para

la Cooperacion y el Desarrollo Econdmicos (OCDE), 2016, 22)

La mirada innovadora de la ensefianza de la ciencia propuesta para el desarrollo de
la competencia cientifica se relaciona con la metodologia indagatoria la cual tiene como
objetivo facilitar la adquisicion y desarrollo de habilidades necesarias para la
construccién de conocimiento cientificos y la comprension del funcionamiento del

mundo que les rodea.

En ese sentido, la implementacién de este modelo permitira superar de forma

progresiva los problemas mas frecuentes de la ensefianza tradicional de las ciencias.



Pozo (2006) menciona la ensefianza de la ciencia no tiene como objetivo presentar
a los estudiantes conocimientos acabados y establecidos..., por el contrario se debe
transmitir la ciencia como un saber historico y apto a cambios, esto demanda que los
estudiantes asuman el aprendizaje de la ciencia como un proceso constructivo donde se
tomen en cuenta sus dudas, incertidumbre e interpretacion de los hechos para la

construccidn su propio conocimiento cientifico.

Como se describe en las lineas anteriores, es necesario cambiar la percepcion de la
ciencia que tienen los estudiantes a través de procesos constructivos que permita
interpretar y construir de forma vivencial el conocimiento cientifico. En otras palabras,

construir su propio conocimiento al tomar parte activa en su aprendizaje.

Un ejemplo de la aplicacion de esta metodologia a nivel continental es Chile quien
a partir de los bajos resultados obtenidos en evaluaciones nacionales e internacionales
decidié implementar en su proceso de ensefianza de las Ciencias Naturales el enfoque
indagatorio para “desarrollar en sus estudiantes habilidades de pensamiento cientifico
que les permita generar preguntas, explorar, comparar y contrastar, aplicando la teoria

a la practica y desarrollando el pensamiento metacognitivo” (Herrera, 2015, p. 12)

Sobre el particular, Harlen (2013) sefiala que la indagacion es una ruta, mecanismo
0 método que permite al estudiantes conocer mas a fondo su entorno y a los fenémenos
que se manifiestan en él, y también construir conocimientos sobre ellos para entenderlo

y comprenderlos.

Sin embargo, todas las realidades educativas no cuentan con las herramientas
necesarias para que los estudiantes puedan implementar dentro de su proceso de
aprendizaje el método indagatorio propuesto, ya que demanda cambiar drasticamente
la rutina pedagdgica por actividades innovadoras y retadoras que exponen al docente y

al alumno a nuevos desafios cientificos.

En nuestro contexto educativo, se evidencia que los docente poseen un desempefio
limitado de habilidades cientificas, un ejemplo de ello es la participacién reducida de
experiencias cientificas por parte de los estudiantes en la feria escolar nacional y
tecnologia (FENCYT), la cual tiene como finalidad presentar los trabajaos de
indagacion cientifica que realizan en sus escuelas para plantear, comprender y obtener

soluciones a problemas cientificos y tecnoldgicos que se presentan en su entorno.
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El Informe del Programa Internacional para la Evaluacion de Estudiantes (PISA,
2015) reveld que el Per0 se encuentra en el puesto 64 de 70 paises evaluados en el area
de ciencias, con competencias cientificas desarrolladas deficientemente. Este resultado
manifiesta la existencia de debilidades en la ensefianza de la ciencia y un deficiente

nivel de aprendizaje por parte de los estudiantes.

En un contexto mas cercano, el Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e
Innovacion Tecnoldgica (CONCYTEC - 2016) sefiala que en el 2010 la Organizacion
de Estados Iberoamericanos (OEI), a través del Centro de Altos Estudios Universitarios
(CAEU) llevo a cabo una investigacion dirigido a estudiantes de tercero, cuarto y
quinto de secundaria de 50 escuelas instituciones educativas publicas y privadas de los
distritos de La Molina, La Victoria, San Isidro, Surco, San Juan de Lurigancho y Villa
El Salvador sobre la percepcion de los jévenes sobre la ciencia y la profesion cientifica
de Lima Metropolitana. Este estudio obtuvo como resultado que el 24.5% rechazan
realizar estudios profesionales relacionadas a las ciencias, ingenierias y medicina y que

el 11.6% muestra que no tiene una opinion formada sobre el tema.

Dicho estudio revela que la escasa cultura cientifica, asi como la desinformacion,
se debe a las limitadas experiencias que tienen los jovenes en su etapa escolar en
relacion a temas cientificos y tecnoldgicos y a las serias deficiencias de sus
profesores en estas areas. (CONCYTEC, 2016, p. 36)

Quineche citado en Yaranga (2015) menciona que los procesos para hacer ciencia,
no se estarian realizando correctamente por los docentes; y no estarian generando
procedimientos propios del quehacer cientifico en sus investigaciones. Dado que son
necesarios para que el estudiante aprenda y comprenda la ciencia se debe implementar
en el trabajo pedagogico actividades que permitan observar con atencion los fendmenos
de su entorno y se pueda plantear o identificar preguntas para ser investigada; predecir
o formular hipotesis; buscar o recopilar informacion; validar las hipotesis formuladas;

y, formular conclusiones.

A nivel local, la Institucion Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin
Arista” ubicada en Cercado de Lima, en la avenida Nicol&s de Piérola, no es ajena a la
problematica, una muestra de ello son los resultados obtenidos en la prueba ECE 2017
donde se obtuvo como resultado que de la poblacion total de estudiantes que son 582
solo el 0.3% obtuvo nota aprobatoria entre 18 y 20, asi mismo, el 71.3% de los

estudiantes obtuvo notas que se encuentran entre intervalos de 11 y 13. Esto resultados
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revelan que la mayoria de estudiantes se encuentran en nivel de proceso segun lo
establecido por el MINEDU.

Frente a estos resultados la institucion educativa en su Plan Anual de Trabajo
(PAT) sefala que los factores causales que dan motivo a los resultados antes expuestos
son; la falta de capacitaciones a los docentes sobre las nuevas tendencias y
actualizaciones del CNEB, el uso inadecuado de los materiales educativos, textos
escolares del &rea desactualizados y deteriorados, falta de uso de laboratorio en las horas
programadas del &rea de Ciencia y Tecnologia, clases tradicionales y tedricas de

ciencias, por ultimo, el desinterés por el estudio por parte de los estudiantes.

Finalmente, es necesario mencionar que la Institucién Educativa dentro de su
curriculo toma en cuenta y utiliza como recurso pedagdgico el Nuevo Marco Curricular
propuesto por el MINEDU con el objetivo de mejorar el nivel de concentracion y
rendimiento pedagdgico de los estudiantes de todos los niveles (inicial, primaria y
secundaria) que tiene a su cargo, asi mismo, buscan “impulsar el desarrollo de
capacidades mediante el uso de los Mapas de progreso, las Rutas de Aprendizaje,
Disefio Curricular Nacional y mejorar el desarrollo de habilidades matemaéticas,
comunicativas, cientificas y adecuada convivencia ciudadana”. (Institucion Educativa

N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin Arista”, 2018, p.7)

A partir de todo lo expresado en funcién a la problematica formulamos el siguiente
problema de investigacion

¢, Cual es el nivel del método indagatorio en Ciencia y Tecnologia en los
estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.E. N° 1035 Gral. E. P. José del
Carmen Marin Arista ubicado en el distrito de Cercado de Lima perteneciente a
la UGEL 03?



2. Antecedentes

2.1.Antecedente Internacionales

Narvaez (2014), quien realiz6 un estudio sobre la indagacién como estrategia en el
desarrollo de competencias cientificas, mediante la aplicacion de una secuencia
didactica con los estudiantes de tercero de primaria que tuvo como objetivo general
aplicar un estrategia de aprendizaje para promover el desarrollo de la competencias
cientifica en ciencias naturales- Colombia; con una muestra conformada por 30
estudiantes de tercer grado primaria bésica, 17 varones y 13 mujeres de 8 a 9 afios y
solo dos de 10 afos, en el que se quiere lograr que los estudiantes establezca contacto
con objetos y se le provea experiencias directas de la realidad que le favorezcan la
exploracion del medio que le rodea, posibilitando la construccién de un conocimiento.
Asimismo, la metodologia utilizada fue de un enfoque cuantitativo y de tipo descriptiva
de disefio simple y los instrumentos que se utilizaron fueron una prueba de entrada con
el objetivo de conocer los saberes previos que poseian los estudiantes antes de iniciar
el tema y evaluacion del proceso de aprendizaje y se termind con una prueba de
salida con el fin de mejorar la indagacion como estrategia en el desarrollo de

competencias cientificas.

La autora concluye que la ensefianza de las ciencias es un factor estratégico como
la indagacion cientifica como la observacion, el planteamiento de datos, entre otras,
permitiendo que los estudiantes desarrollen habilidades propias de la indagacion
cientifica. En tal sentido, consideramos que esta investigacion serd de suma
importancia para nuestra investigacion, ya que, la ensefianza por indagacion es una

estrategia didactica que debe implementarse en el aula por el docente de ciencias.

Gonzales (2013) quien realizé un estudio de la percepcion sobre la metodologia
indagatoria y sus estrategias de implementacion en la ensefianza de las ciencias
naturales, que tuvo como objetivo general conocer y comprender la percepcion sobre
la metodologia indagatoria y sus estrategias de implementacién en la ensefianza de la
ciencias naturales, por parte de docentes y estudiantes de tercero basico en el Liceo
Experimental Manuel de Salas, con una muestra que estuvo conformada por 93

estudiantes que corresponden a los cuatro 3° basicos y toda la plana docente que aplican



Metodologia Indagatoria (ECBI) y al mismo tiempo que la metodologia Tradicional.
Asimismo la metodologia utilizada fue de un enfoque cuantitativo, por ser una
investigacion descriptiva de disefio transaccional. Los instrumentos utilizados fueron
un cuestionario diferenciado para estudiantes y docentes con escala Likert y preguntas
abiertas, ya que ambas permiten obtener informacion Optima para incluir las

percepciones de los actores.

La autora concluy6 que la metodologia indagatoria tiene mejores resultados que la
metodologia tradicional, ya que lo supera en 1.5puntos Metodologia Indagatoria supera
en 1,5 puntos. Por ello, consideramos que esta investigacion sera de suma importancia
para nuestra investigacion, ya que, de la misma forma consideramos que se debe

trabajar con un enfoque Indagatorio.

2.2. Antecedentes Nacionales

Cerna (2017) quien realiz6 un estudio sobre el método indagatorio en el area de
Ciencia, Tecnologia y Ambiente, que tuvo como objetivo describir el nivel que
presentan los estudiantes de segundo de secundaria en el area de Ciencia y Tecnologia
de la Institucion educativa N°29 Fe y Alegria, ubicado en Ventanilla, Callao, 2016,
referente al método indagatorio; con una muestra que estuvo conformada por 120
estudiantes del segundo afio de secundaria, en el que se evalud el nivel del método
indagatorio y sus dimensiones expresados como focalizacién, exploracién, reflexiony
aplicacion en el area, Asi mismo la metodologia utilizada fue de un enfoque
cuantitativo, ya que es una investigacién de tipo descriptiva de disefio correlacional. El
instrumento utilizado fue una ficha de observacion adaptado de Harlem con escala de

Likert para determinar el nivel método indagatorio.

La autora concluye que predomina el nivel bajo en la ejecucion del método
indagatorio en el area de Ciencia, Tecnologia y Ambiente, manifestando la existencia
de serias debilidades, limitaciones y dificultades en el proceso pedagogico. En tal
sentido consideramos que esta investigacion se asemeja a la nuestra, ya que, de la
misma forma pensamos que para el desarrollo de las competencias y habilidades

cientificas investigativas es necesario utilizar como herramienta el método indagatorio.

Alvarez (2015) realizd un estudio sobre el método indagatorio en el logro de

capacidades del area de Ciencia y Ambiente, que tuvo como objetivo establecer el
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efecto del método indagatorio en el logro de las capacidades del area de Ciencia y
Ambiente en los estudiantes del sexto grado de primaria de la Institucion Educativa
Romeo Luna Victoria; con una muestra que estuvo conformada por 120 estudiantes del
sexto grado dividido en dos grupos uno experimental y el otro de control; en el que se
evalud el logro de capacidades del area de Ciencia y Ambiente. Asi mismo la
metodologia utilizada fue de un enfoque cuantitativo, por ser una investigacion de tipo
cuasi experimental. El instrumento que se aplico fue una prueba de conocimiento a los

estudiantes del sexto grado de primaria.

La autora concluyo que la aplicacion del método indagatorio tiene efectos
significativos en el logro de las capacidades del area de Ciencia y Ambiente, en tal
sentido serd de suma importancia para nuestra investigacion, ya que, compartimos la
idea sobre la metodologia indagatoria, ya que, es un modelo de ensefianza y aprendizaje
que permite desarrollar en los estudiantes habilidades y destrezas necesarias para la
construccién de conocimientos cientificos, sin embargo, diferenciamos de ella porque

nuestro tipo de investigacion que una descriptiva simple.

Rojas (2017) quien realizd6 un estudio sobre la indagacion cientifica como
estrategia y su efecto en el desarrollo de la competencia indaga, la cual tuvo como
objetivo general determinar el efecto de la indagacion cientifica aplicando la estrategia
en el desarrollo de la competencia indaga con los estudiantes del cuarto afio de
educacion secundaria en el area de Ciencia y Tecnologia de la Institucion Educativa
3080 “Peru - Canada”, ubicado en el distrito de Los Olivos, 2017, esta investigacion
estuvo conformada por 78estudiantes entre varones y mujeres, con edades que oscilan
entre los 14 y 15 afios, donde se comprobdé estos resultados obtenidos en el pre test y
post test de dichas capacidades que la conforman como problematiza situacion, disefia
estrategia, genera y registra datos, analiza informacion, evalla y comunica, con el
objetivo de medir los niveles de la competencia indaga antes y después de la aplicacion
del taller de indagacion. Asi mismo, la metodologia utilizada fue de un enfoque
cuantitativo; ya que, es una investigacion de tipo pre experimental. El instrumento

utilizado fue una ficha de observacion.

En esta investigacion, la autora concluyo que el taller de indagacidn cientifica tiene
un efectos significativo en el desarrollo de la competencia indaga y de las capacidades

que la comprenden como problematiza situacion, disefia estrategia, genera y registra
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datos, analiza informacién, evalGa y comunica. En tal sentido consideramos que esta
investigacion es de suma importancia para nuestra investigacion, ya que, compartimos
la idea de que si aplicamos la metodologia indagatoria en nuestra sesiones de
aprendizaje despertara el interés en nuestros estudiantes, asimismo se involucraran en
las actividades cientificas siguiendo los procedimientos tecnologicos para que

desarrollen competencias especificas.
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3. Sustento Teorico

3.1. Enfoques del area de Ciencia y Tecnologia

En los dltimos tiempos se han llevado a cabo maltiples problematicas que afecta
directamente al hombre y al ambiente que lo rodea. También se han evidenciado
cambios culturales que invitan al ser humano a sumergirse en las nuevas tecnologias.
Ser testigos de estos acontecimientos hace que el individuo tenga la necesidad de
cambiar su perspectiva acerca del funcionamiento del mundo y del papel que
desempefia en la sociedad, por lo tanto, estd obligado a mirar la realidad como un

espacio cambiante y relativo.

Esta nueva forma de ver la realidad plantea formar individuos solidarios y
comprometidos con la sociedad en la que se desenvuelven, por ello, exige una nueva

forma de educar.

En tal sentido, el Curriculo Nacional de la Educacién Basica (CNEB) propone que
el area de Ciencia y Tecnologia desarrolle en el individuo de hoy capacidades que le

permitan:

Cuestionarse, buscar informacion confiable, sistematizarla, analizarla, explicarla y
tomar decisiones fundamentadas en conocimientos cientificos, y considerando las
implicancias sociales y ambientales. También exige ciudadanos que usen el
conocimiento cientifico para aprender constantemente y tener una forma de
comprender los fendbmenos que acontecen a su alrededor. (MINEDU, 2016, p. 177)

Para lograr que el estudiante egrese de la Educacion Basica con las capacidades
antes descritas es necesario que en su formacion escolar se favorezca el desarrollo de
competencias cientificas y tecnoldgicas, por eso, el area de Ciencia y Tecnologia se

lleva a cabo a través del enfoque indagatorio y la alfabetizacion cientifica.

El Ministerio de Educacion (MINEDU) sefiala que poner en practica ambos
enfoques en la ensefianza y aprendizaje del area de Ciencia y Tecnologia beneficia a

los estudiantes porque:

Exploran la realidad; expresan, dialogan e intercambian sus formas de pensar del
mundo; y las contrastan con los conocimientos cientificos. Estas habilidades, les
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permiten profundizar y construir nuevos conocimiento, resolver situaciones y tomar
decisiones con fundamento cientifico. Asi mismo, les permiten reconocer los
beneficios y limitaciones de la ciencia y la tecnologia y comprender las relaciones
que existe entre la ciencia, la tecnologia y la sociedad. (MINEDU, 2016, 178)

La aplicacion de estos enfoques en el &rea de Ciencia y Tecnologia permite que los
estudiantes pueden trabajar la ciencia de forma cercana, aplicando procedimientos
cientificos y tecnoldgicos que lo impulsen a explorar, analizar, comprender e interpretar

situaciones que ocurren en su entorno y a la vez proponer soluciones creativas.

3.1.1. Enfoque de Alfabetizacion Cientificay Tecnolégica. En nuestro dia a dia
vivimos rodeados de productos cientificos que utilizamos en diferentes ambitos, como
salud, cuidado del ambiente, prevencion de desastres naturales y aprovechamiento de
recursos. Tal es la influencia de estos productos en nuestra vida que nos vemos en la

necesidad de informarnos sobre los beneficios y riesgos de su uso y eleccion.

Frente a la exigencia de recibir una formacion cientifica que proporcione
conocimientos para comprender el mundo y emitir opiniones informadas sobre asuntos
tecnoldgicos y cientificos, se hace necesario implementar en la formacion de los

ciudadanos de hoy la alfabetizacién Cientifica y Tecnoldgica.

La alfabetizacion cientifica y tecnoldgica implica que los estudiantes usen el
conocimiento cientifico y tecnoldgico en su vida cotidiana para comprender el
mundo que los rodea, el modo de hacer y pensar de la comunidad cientifica, asi
como para proponer soluciones tecnoldgicas que satisfagan necesidades en su
comunidad, region, pais y mundo. También, busca que ejerzan su derecho a una
formacion que les permita desenvolverse como ciudadanos responsables, criticos y
autébnomos frente a situaciones personales o publicas, asociadas a la ciencia y la
tecnologia, que influyan en la calidad de vida y del ambiente en su comunidad o
pais. (MINEDU, 2016, p. 49)

La implementacion de este enfoque en la Educaciéon Béasica Regular contribuye a
que los estudiantes conozcan cémo se construye la ciencia para entenderla y ponerla en
practica en situaciones de la vida cotidiana, si mismo, permitira tomar decisiones
informadas sobre problematicas del mundo actual que le afectan directa o

indirectamente.

MINEDU (2015) sefiala que desarrollar el enfoque de alfabetizacién Cientifica y
Tecnologica demanda que la ensefianza de la ciencia se realice de forma

contextualizada para que el estudiante tenga la oportunidad de interpretar con sus
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saberes previos los hechos o fenémenos, despertando el interés por la investigacion de
dicho fendmenos y pueda elaborar explicaciones utilizando conceptos y teorias propias

de las ciencias naturales.

En consecuencia, el CNEB propone utilizar el enfoque de Alfabetizacion Cientifica
y Tecnoldgica, ya que, brinda elementos criticos para comprender los elementos con
los que se interactda y se mencionan en nuestra vida cotidiana. Asi mismo, permite el
desarrollo de las competencias cientificas Utiles para comprender el rol de la ciencia 'y
la tecnologia en la vida diaria y tomar decisiones informadas sobre el impacto de estos

en la vida personal, la social y la profesional.

3.1.2. Enfoque de la Indagacion Cientifica. Como se ha mencionado en las
lineas anteriores, el desarrollo del &rea de Ciencia y Tecnologia en la Educacién Bésica
Regular asume como uno de sus enfoques de aprendizaje a la Indagacion Cientifica, la
cual, MINEDU (2016) describe a este enfoque como un conjunto de procesos que
permite en los estudiantes el desarrollo de habilidades cientificas necesarias para la
construccién y comprension de conocimientos cientificos a través de la interaccion con
el espacio donde se desenvuelve.

Por lo descrito anteriormente, se puede decir que, la aplicacion de este enfoque
permitird que los estudiantes desarrollen habilidades cientificas para construir y
comprender los conocimientos cientificos, a partir, de la aplicacion de procedimientos

cientificos, a fin de que, puedan describir los fendmenos de la naturaleza.

Llevar a cabo este enfoque dentro de la formacion escolar demanda que la
ensefianza de la ciencia por parte de los docentes se centre en la indagacion cientifica
para que sus estudiantes puedan “aprender ciencia haciendo ciencia”, en otras palabras,
es hacer que el estudiante construya su conocimiento cientifico del mundo que lo rodea

a través de su propia experiencia.

Para llegar a la construccion del conocimiento cientifico es necesario que los
estudiantes aprendan ciencia utilizando las habilidades empleadas por los cientificos
como “formular preguntas, recopilar datos, razonar y revisar las evidencias obtenidas a
la luz de lo que ya se conoce, sacar conclusiones y discutir los resultados” (Harlen,
2016, p. 26)
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En este sentido, utilizar la indagaciéon cientifica como herramienta para el
aprendizaje de la ciencia permite que los estudiantes exploren el mundo que les rodea
y desarrollen aprendizajes significativos que le permitan describir cientificamente los

hechos o fendmenos que ocurren en su entorno.

Desarrollar la indagacion cientifica dentro del espacio escolar implica partir de la
curiosidad espontanea de los estudiantes sobre algun acontecimiento natural, de tal
forma que, se sientan motivados a seguir buscando respuestas, hacer conjeturas y

construir conclusiones.

Harlen (2016) menciona que la indagacion es mas que encontrar la respuesta a una
pregunta especifica sobre algun hecho o fenémeno. Favorece a alcanzar otros resultados

a nivel educativo, como los siguientes:

e comprender las grandes ideas que utilizan para explicar los acontecimientos o
fendmenos que se estan estudiando

e desarrollar habilidades/capacidades cientificas que permitan recopilar,
interpretar y utilizar evidencias.

e desarrollar habilidades y actitudes favorables para experiencias de aprendizaje
enriquecedoras, asi como la confianza para formular preguntas y buscar sus
respuestas, aprender de forma colaborativa y estar abiertos al surgimiento de

nuevas ideas.

Entendemos, entonces, que ensefiar ciencias desde este enfoque no es construir
conocimientos cientificos para desarrollar tareas o evaluaciones, tampoco, es repetir
procedimientos experimentales para demostrar teorias 0 conceptos cientificos, por lo
contrario, es generar situaciones de aprendizaje donde el estudiante utilice el
conocimiento cientifico para investigar, hacer conjeturas e interpretaciones los
fenomenos utilizando sustento cientifico. Asi mismo, permite que los estudiantes
utilicen de forma eficiente la ciencia empleando el conocimiento cientifico en
actividades de la vida cotidiana, resolver problemas y tomar decisiones informadas en

los diferentes problemas que surgen en su entorno social.
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3.1.2.1. Método indagatorio. Como hemos visto, brindar una formacion basada en
la ciencia requiere formar ciudadanos con habilidades cientificas que permitan
comprender el mundo que les rodea, por ello, la metodologia adecuada para lograr este
objetivo es el método indagatorio.

El Método Indagatorio es “un modelo de ensefianza y aprendizaje de las ciencias,
y tiene como propdsito fundamental desarrollar en los estudiantes destrezas y

habilidades para la construccion de conocimiento cientifico”. (Cristobal y Garcia, 2009,

p. 100).

Entonces, podemos decir que el método indagatorio es un modelo de ensefianza y
aprendizaje que busca desarrollar en los estudiantes habilidades cientificas para
construir conocimientos cientificos que le permitan conocer y comprender los hechos o

fendmenos del mundo natural.

Este modelo de ensefianza y aprendizaje se basa en la indagacion cientifica porque
guia al conocimiento cientifico y a la comprension del mundo a través de la interaccion
con el ambiente, de la generacion y recoleccion de datos utilizados como evidencia para
contrastar las explicaciones que sumimos sobre los fendmenos y eventos que ocurren

en la naturaleza.

En este sentido, interactuar con el espacio natural genera en el estudiante la
curiosidad por conocer el origen de los hechos o fendmenos, buscar respuestas a este
objetivo conduce a recoger evidencias y formular conclusiones que finalmente seran
verificadas al ponerlo en uso en hechos de la vida cotidiana. Emplear estos recursos
conduce a la construccion del conocimiento cientifico y comprension del mundo
natural, es decir, se estd utilizando la indagacion cientifica en el aprendizaje y

ensefianza de la ciencia.

Eggen y Kauchak citados en Flores (2015) describe que la indagacion cientifica es
el procedimiento que se utiliza para responder preguntas y resolver problemas basados
en hechos o sucesos observados. Este modelo se lleva a cabo a traves de la
identificacion de una pregunta o problema que luego lleve a formular hipétesis,

recolectar datos, evaluar hipotesis y generalizar.

Utilizar estas habilidades cientificas invita al estudiante a ser protagonista de su

propio conocimiento, ya que, a través de sus inquietudes puede ejecutar actividades que
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parten de su propio interés por descubrir el mundo, sin embargo, en este proceso
también se evidencia la participacion del docente quien guia el desarrollo de esta
metodologia brindado espacios y recursos o formando parte de ella compartiendo roles
con los estudiantes.

3.1.2.1.1. Caracteristicas del Método Indagatorio. La implementacion del
método indagatorio en la formacion basica demanda un conjunto de cambios en varios
aspectos pedagdgicos, asi mismo, el progreso de los resultados se visualizan en las

actitudes que los estudiantes muestran en el aprendizaje de la ciencia.

Las actitudes cientificas fundamentales incluyen la voluntad de participar en
actividades cientificas, esto es, indagar e investigar de un modo cientifico. Las
metas de la educacion en ciencias deberian incluir la disposicion para recopilar
datos de una manera controlada y sistematica, con una mente abierta a la
interpretacion de datos, trabajar colaborativamente con otros, ser inquisitivos y
apropiadamente criticos en relacion a las explicaciones propuestas durante el
desarrollo de las investigaciones, y comportarse responsablemente durante el
desarrollo de las investigaciones en lo relacionado al ambiente, al bienestar y la
seguridad propia y de los demas. (Harlen, 2010, p. 11)

Para lograr esta modificacion de actitudes hacia el aprendizaje de ciencia, la
ensefianza de la indagacion cientifica debe ser una experiencia enriquecedora que surge
de la interaccién del estudiante con el medio y del intercambio de conclusiones con sus
pares, donde, se utilicen los conocimientos cientificos para contrastarlo con la realidad

y de tal forma aceptarlo como correctos y verdaderos.

En este sentido, las nuevas necesidades de la ensefianza de las ciencias naturales en
secundaria requiere de un docente que asuma el rol de “facilitador con capacidad de
buscar, con rigor cientifico, estrategias creativas que motiven, el desarrollo de la
indagacion cientifica para lograr una comprension mas coherente, flexible, sistemética

y principalmente critica respecto al entorno natural”. (Serrano, 2015, p. 33)

Cristobal y Garcia (2009) sefiala que los docentes tienen roles especificos que

desempefiar, entre ellas tenemos:

e Conocer detalladamente la estrategia de indagacion cientifica.

e Poseer dominio teorico de los contenidos del area.

e Escoger actividades cotidianas y de interés para el estudiante, para poner en uso
las etapas de la indagacion cientifica (Focalizacion, Exploracion, reflexion y la
aplicacion).
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e Buscar el espacio adecuado para el aprendizaje, tomar en cuenta las
caracteristicas y necesidades de los estudiantes empleando medios y materiales
de su contexto.

e FEstar a la vanguardia de los contenidos disciplinares para responder a los
cuestionamientos de los estudiantes frente al acontecimiento estudiado

e Proyectar situaciones que motiven al estudiante a la reflexion, la investigacion
y la resolucion de problemas.

e Emplear estrategias para desarrollar el pensamiento critico y creativo en los

estudiantes.

A partir de lo expuesto, se asume que el rol docente en la aplicacion del método
indagatorio es de facilitador del aprendizaje, ya que, utiliza herramientas, estrategias,
instrumentos que permitan el desarrollo de la curiosidad instantanea que motiva al
estudiante a realizar la busqueda de respuestas a la situacién presentada por el docente

o identificado por él.

En efecto, estas actitudes favorecen el aprendizaje del estudiante quien es
protagonista y constructor de su propio conocimiento cientifico, ya que, da a conocer
sus inquietudes sobre lo fendmenos o hechos, realiza preguntas cuestionadoras, tiene
participacién activa y utiliza recursos que ayudaran a mejorar su desenvolvimiento en

el &ambito escolar y social.

Comprometer a los estudiantes en problemas de indagacién es un método eficaz
para ayudarlos a desarrollar habilidades de pensamiento de nivel superior y critico
para poder resolverlos. De esta manera el aprendizaje por indagacion permite
desarrollar la capacidad de comprender el mundo y asumir una actitud positiva ante
la vida aportando solucion al problema. (Serrano, 2015, p.37)

Cristobal y Garcia (2009) describen que el estudiante como agente activo del

proceso de ensefianza/aprendizaje debe realizar los siguientes roles:

e El estudiante forma parte del proceso de investigacion (hace observaciones,
recolectar y analizar informacion, sintetizar informacion y sacar conclusiones)

e Brinda posibles soluciones a las problematicas presentadas

e Propone el disefio de investigaciones.

e Realiza preguntas que surgen en el proceso de investigacion.

e Propone alternativas de solucion para resolver los problemas propuestos

durante la ejecucion de las actividades
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e Formula preguntas que conduzcan a la obtencion de datos e informacion para
describir el hecho o acontecimiento estudiado utilizando el pensamiento

critico y creativo.

Cabe mencionar, que las actividades que realiza el estudiante durante la aplicacion
del método indagatorio esta destinado a resolver problemas tedricos y practicos, donde
los estudiante parten de una situacion problematica identificada por el docente o por
ellos mismo, emplean las habilidades que utilizan los cientificos para identificar las
caracteristicas del problema y encontrar una posible solucién. Llevar a cabo, este
procedimiento permite que el estudiante vivencie y comprenda la naturaleza de la

ciencia.

3.1.2.1.2. Dimensiones del Método Indagatorio. Revés y Reyes (2007) describen
que las clases de ciencia disefiadas tomando en cuenta el método indagatorio estan
estructuradas en base a la secuencia integrada de cuatro fases focalizacion, exploracion,
reflexion y aplicacion. De tal modo que los estudiantes, piensan o identifican en una
problematica, realizan sus preguntas y brindan sus ideas previas (focalizacion); disefian
y realizan una experiencia para realizar sus observaciones y registrar sus resultados
(exploracion); contrastan sus resultados con sus predicciones (reflexion), y por ultimo

emplean el aprendizaje adquiridos en nuevas situaciones problematicas (aplicacion).

Desarrollar el método indagatorio en la educacion basica regular requiere de la
implementacién de procesos didacticos y sistematicos. Por ello, las fases del método

indagatorio son consideradas las dimensiones para el presente estudio.

3.1.2.1.2.1. Focalizacion. (Arenas, 2005) sefiala que en esta etapa los estudiantes
exploran y explicitan los conceptos que poseen sobre el tema, la problematica o
pregunta a investigar. Estas concepciones guiaran el proceso de experimentacion a
desarrollar mas adelante. Es necesario iniciar esta etapa con preguntas que motiven a la
investigacion y que permitan recoger ideas previas sobre la problematica a estudiar, el
éxito de esta etapa permitira que los estudiantes puedan contrastar sus ideas previas con

los resultados de recogidos durante la exploracion.

En esta etapa, los estudiantes sefialan las ideas previas sobre un hecho o
acontecimiento, estas concepciones son recogida por el docente a través de diversas

estrategias y también se escucha las diferentes inquietudes relacionadas con el
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acontecimiento presentado, en este espacio los estudiantes expresan sus ideas sin temor
a equivocarse e implementan su creatividad para buscar posibles respuestas a la

situacion problemética.

Cristébal y Garcia (2013) mencionan que en esta fase, todas las respuestas son
validas, las intervenciones son registradas por el docente con el objetivo de conocer en
qué nivel se encuentra el estudiante para comenzar a construir o reconstruir sus
aprendizajes modificando el desarrollo de su planificacion y acomodandose a las
necesidades que el estudiante presenta. Las concepciones son consideradas elemento
base en la construccion del conocimiento cientifico para ser contratado con el nuevo
aprendizaje, de tal forma que al final de la sesidn se evidencie la transformacién de la

concepcidn inicial en conocimiento cientifico.

Es necesario conocer las ideas previas de los estudiantes sobre el hecho o
acontecimiento presentado, tomar nota de ellas guia al docente a determinar las pautas
a seguir para llegar a la siguiente etapa. Obtener posibles respuestas conduce a crear
preguntas retadoras que pongan en duda las concepciones previas y motiven a la
exploracion, lo cual culminara en la contratacién del conocimiento previo con los

resultados de la investigacion realizada.

3.1.2.1.2.2.Exploracion. Arenas (2005) describe que en esta etapa se debe iniciar
con la discusidn y realizacion de una experiencia que ponga en juego las ideas previas
que el estudiante posee sobre fendmeno o hecho a estudiar, es necesario que puedan
comprobar si sus ideas tiene relacion con lo que ocurre en la realidad o no. se debe
propiciar que los estudiantes, con ayuda del docente, propongan sus disefio
experimental para comprobar su hipdtesis. no se deben de olvidar registra de todas las

observaciones realizadas.

En esta etapa los estudiantes realizan su investigacion de forma ordenada y
disciplinada. Se encargan de buscar y ejecutar el disefio experimental del fendmeno o
hecho que se pretende estudiar con el objetivo de obtener informacion valida, realizar
predicciones, experimentar, registrar evidencias, intercambiar ideas, trabajar

colaborativamente y expresar sus resultados.

Los estudiantes son constructores de su propio aprendizaje, el docente es un guia

que brinda las pautas para construccion de la experiencia que los llevara a conseguir
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resultados deseados. En este espacio se registran y contrastan los resultados con hechos

de la vida cotidiana.

3.1.2.1.2.3. Reflexion. Arenas (2005) sefiala que en esta etapa se realiza la
confrontacion de las predicciones realizadas con los resultados obtenidos. Aqui los
estudiantes elaboran sus propias conclusiones respecto del problema estudiado. El
docente puede recomendar incluir conceptos adicionales, terminologia asociada, etc. Es
necesario que los estudiantes registren con sus propias palabras los aprendizajes
obtenidos durante su experiencia, luego compartan con sus pares para establecer ciertos
“acuerdos de clase” sobre el tema, de esta manera, los concept0os se construyen entre
todos, partiendo desde los estudiantes, sin necesidad de ser impuestos por el docente

previamente.

En esta etapa los estudiantes después de haber realizado la experimentacion, se
encargan de compartir ideas, hacer conjeturas, realizar conclusiones y construir una
composicién de forma colaborativa con el objetivo de verificar o descartar la hipétesis

realizada en la etapa anterior.

Cristdbal y Garcia (2013) sefialan que en esta etapa el conociendo previo, pasa por
un proceso de cuestionamiento y reestructuracién para luego transformarse en un
aprendizaje logrado. En este camino los estudiantes observan y registran
detalladamente el fenémeno, comparan sus hipétesis con los resultados, realizan
interpretaciones, formulan nuevas preguntas, construyen sus conclusiones y exponen
sus ideas a partir de las conjeturas realizadas con sus pares en el proceso de

experimentacion.

También se consolidan los conocimientos previos, se realizan la reconstruccion del
mismo y se manifiesta el aprendizaje logrado por el estudiante, a través, de la
divulgacion publica de sus resultados. De acuerdo con lo anterior, es la fase en que los
estudiantes construyen sus conclusiones comparando los resultados de su experiencia

con las ideas iniciales.

3.1.2.1.2.4. Aplicacion. Arenas (2005) sefiala que llevar acabo esta etapa se realiza
con el objetivo de que el alumno pueda aplicar lo aprendido en nuevas situaciones y en
su vida diaria, aqui el docente comprobara si el estudiante ha internalizado eficazmente

lo aprendido. en esta etapa se puede originar nuevas situaciones de investigacion, que
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inviten al estudiante a continuar con el proceso de investigativo sobre la problematica
presentada inicialmente, de tal forma que lo puedan aplicar y transferir lo aprendido a

situaciones de su vida diaria.

En esta etapa, el estudiante pone en préctica el aprendizaje obtenido a través de la
reflexion y analisis de una tematica desarrollada, de tal forma, que sea posible aplicarlo
a situaciones o problematicas de su vida cotidiana, asi mismo, se generan nuevos
cuestionamientos que despiertan el interés por conocer mas detalles sobre el fenomeno
de estudio, en este espacio se promueve la curiosidad por explorar el mundo que nos
rodea a través de la aplicacion de habilidades cientificas.

Cristobal y Garcia (2013) describen que en esta etapa el estudiante extiende su
interés por la experiencia realizada a través de la investigacion, en este espacio se genera
nuevas explicaciones y lo contrasta con acontecimientos cotidianos. Desarrollar esta
dindmica los lleva a generar preguntas o situaciones problematicas, disefiar

experimentos y buscar estrategias que ayuden a resolver los nuevos cuestionamientos.

3.1.2.2. Relacién del Método Indagatorio en el desarrollo de capacidades de la
competencia indaga propuesta por el MINEDU. La implementacion del Método
Indagatorio en el aprendizaje de las ciencias es una alternativa que permitird a los
estudiantes desarrollar progresivamente las habilidades cientificas solicitadas por
CNEB para el area de Ciencia y Tecnologia y a la vez formar ciudadanos con cultura

cientifica.

El modelo indagatorio para la ensefianza y el aprendizaje de las ciencias esta
orientado a facilitar que nifios y jovenes, alumnas y alumnos adquieran y
desarrollen las habilidades y destrezas adecuadas para construir en forma
participativa y activa los conocimientos planteados en el curriculum. Con el
modelo indagatorio, los estudiantes podran apropiarse no sélo de los contenidos
sino, ademas, los procesos que permiten aceptarlos como correctos y verdaderos.
(Verdugo y Arenas, 2005, p. 3)

Para lograr el egreso satisfactorio de los estudiantes en la Educacion Basica Regular
se necesita llevar a cabo un conjunto de competencias que aseguren en
desenvolvimiento 6ptimo en la sociedad, por ello, es necesario describir que el area de
Ciencia y Tecnologia a través del enfoque indagatorio y de alfabetizacion cientifica
hace posible el desarrollo de tres competencias fundamentales como el indagar a traves
de la aplicacion necesarios para construir conocimientos, el explicar el mundo a traves

de conocimientos sobre los seres vivos, materia y energia, biodiversidad, Tierra y
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universo y por ultimo disefia y construye solucione utilizando la tecnologia para

soluciones problematicas de su entorno.

El desarrollo de estas competencias en el aula se realiza de forma holistica e
integrada, sin embargo, frente a la mirada innovadora del aprendizaje de las ciencias y
el objetivo de lograr que el conocimiento cientifico se construye a base de la propia
experiencia, hacemos hincapié en la competencia “Indaga mediante métodos cientificos
para construir conocimientos” ya que, como lo sefiala el MINEDU (2016) esta
competencia busca que el estudiante pueda construir su conocimiento cientifico sobre
el funcionamiento y estructura del mundo que le rodea empleando procedimientos
propios de la ciencia, asi mismo, le permite reflexionar sobre lo que sabes y como lo

sabe poniendo en practica actitudes como el asombro, la curiosidad, etc.

El ejercicio de esta competencia demanda que el estudiante ponga en accion
habilidades cognitivas, actitudes, procedimientos, ideas y conceptos sobre los
fendmenos de la naturaleza, de tal forma le sea posible reestructurar estructuras

conceptuales que le permitan obtener un conocimiento cientifico basado en su vivencia.

Esta mirada se relaciona con el método indagatorio la cual se describe como una
metodologia orientada a ‘“que alumnas y alumnos adquieran y desarrollen las
habilidades y destrezas adecuadas para construir en forma participativa y activa los

conocimientos planteados en el curriculum.

Tomando en cuenta esta relacién podemos decir que implementar las dimensiones
que se llevan a cabo durante la ejecucion del método indagatorio en el proceso de
ensefianza — aprendizaje del area de Ciencia y Tecnologia permitiran desarrollar de
forma Optima las capacidades de la competencia “Indaga mediante métodos cientificos
para construir conocimientos” ya que, poseen objetivos similares como lo

observaremos en la siguiente tabla.

Tabla 1. Similitudes de las dimensiones del método indagatorio con las competencias de la
capacidad indaga

Dimensiones de la Dimensiones
competencia del método
indaga indagatorio
Se plantea preguntas Se explora y explicitan
Problematiza sobre hechos y las ideas respecto a la
situaciones  para fendmenos naturales; Focalizacion Tematica, problema o
hacer indagacion interpretar situaciones y pregunta a investigar.

formular hipotesis.
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Se proponen actividades
que permitan construir

Se inicia una experiencia
cuidadosamente

- . un procedimiento; elegida, que ponga a
Disefia estrategias . ) o
seleccionar materiales, . prueba los prejuicios de
para hacer Exploracion :
' . instrumentos los estudiantes en torno al
indagacion - - .
informacion para tema o fendmeno en
comprobar o refutar las Cuestion.
hipétesis.
. Se obtiene, organizar y Se confrontan las
Genera y registra . . . .
registra los datos fiables predicciones realizadas
datos e y
: . en funcion de las con los  resultados
informacion - .
variables obtenidos. Es la etapa se
Se interpreta los datos elaboran las conclusiones
obtenidos en la respecto del problema
indagacion, se contrasta L analizado.
g ' Reflexion
lo resultados con las
Analiza datos e hipdtesis e informacion
informacion relacionada al problema
para elaborar
conclusiones que
comprueban o refutan la
hipdtesis.
Evallay comunica Se identificar y da a Se  pueden  generar
el proceso y conocer las dificultades nuevas investigaciones,
resultados de su técnicas y los extensiones de la
indagacion conocimientos logrados Aplicacion  experiencia realizada, se

aplica y transfiere lo
aprendido a situaciones
nuevas.
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4. Obijetivos

4.1. Objetivo general

e Determinar el nivel del método indagatorio en Ciencia y Tecnologia en los

estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.LE. N° 1030 Gral. E. P. José
del Carmen Marin Arista, ubicado en el distrito de Cercado de Lima

perteneciente a la UGEL 03

4.2. Objetivo especifico

Describir el nivel de focalizacién del método indagatorio en Ciencia y
Tecnologia en los estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.E. N°
1035 Gral. E. P. Joseé del Carmen Marin Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la UGEL 03

Describir el nivel de exploracion del método indagatorio en Ciencia y
Tecnologia en los estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.E. N°
1035 Gral. E. P. José del Carmen Marin Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la UGEL 03

Describir el nivel de reflexién del método indagatorio en Ciencia y
Tecnologia en los estudiantes de segundo afio de secundaria de la I.E. N°
1035 Gral. E. P. José del Carmen Marin Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la UGEL 03

Describir el nivel de aplicacion del método indagatorio en Ciencia y
Tecnologia en los estudiantes de segundo afio de secundaria de la L.E. N°
1035 Gral. E. P. José del Carmen Marin Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la UGEL 03
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5. Variable

La variable de investigacion es:
Nivel del Método indagatorio en el &rea de Ciencia y Tecnologia

Arenas citado en Cristobal y Garcia en (2013) mencionan que el Método
Indagatorio es un modelo de ensefianza y aprendizaje de las ciencias, y tiene como
proposito fundamental desarrollar en los estudiantes destrezas y habilidades para la

construccién de conocimientos cientificos.
Dimensiones:

Arenas citado Cristobal y Garcia en (2013) sefiala que las dimensiones del Método

Indagatorio son:
e Focalizacién

Los estudiantes expresan sus ideas previas frente a la situacion inicial, la comparte

con sus pares mas cercanos y posteriormente, la integra a las ideas de todo el grupo.
e Exploracion

Los estudiantes buscan las respuestas a sus interrogantes a través de la indagacion,
de la experimentacion, disefian sus investigaciones, llevan a cabo el método cientifico,
observan, recaban datos e informacién, fundamentan e intercambian sus ideas,
confrontan sus puntos de vista, argumentan y razonan, ponen en comun Sus

pensamientos y discuten sus ideas y resultados.
e Reflexion

Es la etapa en que los estudiantes elaboran sus propias conclusiones respecto del
problema analizado. Es importante que ellos registren con sus propias palabras los
aprendizajes que ellos han obtenido de la experiencia, y luego compartan esos

aprendizajes para establecer ciertos “acuerdos de clase” respecto del tema tratado.
e Aplicacion

En esta Ultima etapa se debe transferir lo aprendido a situaciones de la vida cotidiana

en que dicho conocimiento pueda ser aplicado y puesto en préctica. Esto permite que
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los estudiantes amplien, profundicen y consoliden sus nuevos conocimientos. También
se pueden generar nuevas preguntas para futuras experiencias alternativas, que permitan

desarrollar nuevos aprendizajes relacionados con los anteriores.
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6. Definiciones operacionales

A continuacion, presentemos la escala valorativa utilizada para evaluar los

resultados de la variable y cada una de sus dimensiones.

La calificacion respecto al método indagatorio se ha distribuido de la siguiente

manera:

Tabla 1. Niveles de calificacion del método indagatorio

Niveles Intervalos Interpretacion

El estudiante resuelve menos
Bajo [40 - 92] de la mitad de los items
planteados.

El estudiante resuelve mas de
la mitad de los items

Medio [93 - 145] planteados,  teniendo  un
méaximo de error 52 items del
total.

El estudiante resuelve la
mayoria de items planteados,
teniendo un maximo de error
de 54 items del total.

Alto [146 - 200]

En el caso de las dimensiones del Método Indagatorio se ha considerado 4:

En la dimension focalizacion, tenemos en cuenta que los estudiantes brindan sus
ideas previas sobre un hecho o acontecimiento, dialogan libremente sobre las
situaciones o problemaéticas previas del tema que se esta trabajando en el curso de
Ciencia y Tecnologia, participan ante un fenémeno interesante o significativo en el
curso de Ciencia y Tecnologia, expresan sus ideas sobre el fenédmeno de estudio,
brindan respuesta a la pregunta realizada sobre el fendmeno de estudio, realizan
resumenes luego de brindar respuesta a la pregunta sobre el fenomeno de estudio,
solicitan ayuda para formular una respuesta a la pregunta del fendmeno de estudio,
plantean predicciones o hipotesis sobre el fendmeno de estudio presentado por el
docente, aportan sus inquietudes y brindan sus posibles soluciones para resolver la

problematica, se integran en el equipo para realizar actividades relacionadas con el
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fendmeno de estudio y finalmente utilizan material concreto o didactico, motivador y

pertinente que les permita trabajar el fenémeno de estudio.
En la dimension de focalizacion hemos considerado la siguiente calificacion:

Tabla 2. Niveles de calificacion de la dimensién focalizacion.

Niveles Intervalos Interpretacion

El estudiante resuelve menos de la

Bajo [10 - 23] mitad de los items planteados.

El estudiante resuelve mas de la mitad
Medio [24 - 37] de los items planteados, teniendo un
maximo de error de 13 items.

El estudiante resuelve la mayoria de
Alto [38 - 50] items planteados, teniendo un maximo
de error de 12 items.

En la dimension exploracion los estudiantes se preparan con entusiasmo para
realizar actividades relacionadas con el fendmeno de estudio, logran plantear una
hip6tesis para resolver el problema planteado, observan atentamente el objeto de
estudio, experimentan una y otra vez usando los instrumentos y equipos del laboratorio,
recolectan datos de su observacion, registra tus observaciones en el cuaderno de campo,
responden con seguridad las preguntas que te brinda el profesor sobre el fendmeno de
estudio, preguntan sus dudas e inquietudes al docente sobre el fendbmeno de estudio,
comparten sus inquietudes e intercambian ideas con sus comparfieros cuando realizan la

experimentacion.
En la dimensidn de exploracién hemos considerado la siguiente calificacion:

Tabla 3. Niveles de calificacion de la dimension exploracion.

Niveles Intervalos Interpretacion

El estudiante resuelve menos de la

Bajo [10 - 23] mitad de los items planteados.

El estudiante resuelve mas de la mitad
Medio [24 - 37] de los items planteados, teniendo un
maximo de error de 13 items.
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El estudiante resuelve la mayoria de
Alto [38 - 50] items planteados, teniendo un méximo
de error de 12 items.

En la dimension reflexion los estudiantes comparten su informacion sobre los
resultados de su experimentacion con entusiasmo con otros grupos de trabajo, logran
intercambiar sus ideas libremente sobre el tema observado, identifican datos relevantes
sobre lo observado en su experimentacion, toman nota de sus conclusiones en su
cuaderno de campo, interpretan la observacion que realizan durante la experimentacion,
utilizan informacion relevante de las observaciones para describir el fendmeno de
estudio, discuten los resultados obtenidos en la experimentacion, aplicando o
interpretando, analizan su hipotesis con los resultados obtenidos generando
conclusiones respecto a lo estudiado, utilizan un lenguaje cientifico a partir de los datos
recogidos, sustentan los resultados obtenidos comunicado los procesos seguidos en la
experimentacion con un lenguaje cientifico, expresan su opinion describiendo detalles
del fendmeno de estudio y escuchan las opiniones de tus compafieros sobre las

observaciones identificadas en la experimentacion.
En la dimension de exploracion hemos considerado la siguiente calificacion:

Tabla 4. Niveles de calificacion de la dimensién reflexion.

Niveles Intervalos Interpretacion

El estudiante resuelve menos de la

Bajo [12-27] mitad de los items planteados.

El estudiante resuelve méas de la mitad
Medio [24 - 43] de los items planteados, teniendo un
maximo de error de 19 items.

El estudiante resuelve la mayoria de
Alto [44 - 60] items planteados, teniendo un maximo
de error de 16 items.

En la dimension de aplicacién los estudiantes complementan los conocimientos
desarrollados con la participacion activa de tus compafieros, utilizan los contenidos
trabajados en clase para mejorar su forma de actuar, aplican los resultados de la

investigacion en otras areas de investigacion, relacionan su investigacion con otras
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areas de aprendizaje de la vida diaria, realizan preguntas relacionadas al fenémeno de
estudio, realizan preguntas para generar nuevas investigaciones, comparan la
informacion teorica con los resultados obtenidos en la experimentacion y hacen
consultas con otras fuentes bibliogréaficas (libros, revistas, paginas web, etc.) sobre el

tema investigado.

Tabla 5. Niveles de calificacion de la dimension aplicacion.

Niveles Intervalos Interpretacion

El estudiante resuelve menos de la

Bajo [8-18] mitad de los items planteados.

El estudiante resuelve méas de la mitad
Medio [19 - 29] de los items planteados, teniendo un
maximo de error de 10 items.

El estudiante resuelve la mayoria de
Alto [30 - 40] items planteados, teniendo un méximo
de error de 10 items.
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Il. METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
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1. Disefio

La presente investigacion pertenece al paradigma positivista.

Segin Ramos, 2015. Menciona que el paradigma positivista es aceptar
conocimientos que procedan de la experiencia basandose en procedimientos de analisis
de datos teniendo como objetivo la comprobacion de la hipdtesis por medios

estadisticos.

Este tipo de enfoque tiene como finalidad el analizar datos procedimentales a través
de métodos, donde nos permite recoger y analizar datos de una misma variable de forma

numeérica con ayuda de herramientas del campo estadisticos.

La presente investigacion presenta un disefio del tipo descriptivo simple, en este

sentido sostiene

La investigacion descriptiva simple, es una forma de estudio para saber quién,
donde, como y porqué del sujeto del estudio. En otras palabras, la informacion obtenida
en un estudio descriptivo, explica perfectamente a una organizacién, consumidor,

objetos, conceptos y cuenta. (Mohammad, 2005, p. 91).

Este disefio consiste en establecer la poblacion y luego realizar la aplicacion del
instrumento, el cual ha de medir el nivel de método indagatorio en los estudiantes de
2do grado de secundaria de la I.E. N° 1035 Gral. E. P. José del Carmen Marin Arista

ubicado en el distrito de Cercado de Lima perteneciente a la UGEL 03

Del mismo modo la investigacion tiene un enfoque cuantitativo, porque tiene pasos
rigurosos y objetivos. Estos permiten realizar un analisis de datos en forma secuencial
y probatoria, asimismo mencionamos que este disefio permite alcanzar el objetivo

propuesto para la presente investigacion

El diagrama empleado corresponde al disefio descriptivo simple que es expresado

de la siguiente manera:

M ---- O
Doénde:
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M = Corresponde a los estudiantes de segundo A, B y C de educacion secundaria
de la I.E. José del Carmen Marin Avrista.

O = Representa la informacion sobre el nivel del método indagatorio de los
estudiantes de segundo afio A, By C.

El disefio permitira tener un punto de referencia inicial sobre el nivel en que se
encuentran los estudiantes de segundo grado de secundaria A, B y C de la institucion

educativa José del Carmen Marin Arista - Cercado de Lima UGEL 03.
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2. Criterios y Seleccion de la Poblacion y Muestra

2.1. Marco poblacional

La poblacién que se considerd en la presente investigacion estuvo conformada por
los 611 estudiantes del nivel secundaria en la institucion educativa José del Carmen

Marin Arista, perteneciente a la UGEL 03 en el distrito de Cercado de Lima.

Hernandez, Fernandez y Baptista (2014). Define a la poblacion como un conjunto
de individuos que cumplen determinadas caracteristicas, en un oportuno tiempo y

espacio establecido.

Para la aplicacion del cuestionario, el grupo investigador decidié trabajar con
estudiantes de 2do afio porque segun él las Rutas de Aprendizaje se debe desarrollar las
habilidades cientificas para construir y comprender los conocimientos cientificos, a
partir, de la aplicacién de procedimientos cientificos. Asi mismo los temas abordados
en segundo afio de educacion secundaria propuestos en el Disefio Curricular Nacional,
estan orientados a que el estudiante amplie su capacidad de habilidades cientificas
mediante la basqueda de informacion sobre los problemas de su entorno, reflexionar de
forma critica, tomar decisiones, argumentar sus punto de vista y buscar soluciones

tomando en cuenta las implicancia de ellas en el ambiente.

Segun Avrias, Villasis & Miranda, 2016, p. 204. Los criterios de inclusion son todas
las caracteristicas particulares que debe de poseer un sujeto o entidad de estudio, estas
caracteristicas del objeto de estudio puede ser la edad, el sexo, el grado escolar o nivel

socioecondmico, etc.

Entre otros criterios de seleccion del marco poblacional fueron la edad y el grado
escolar, por lo que la presente investigacion esta conformada por los estudiantes de 2°
afio de educacion secundaria de la I.E. N° 1035 Gral. E. P. José del Carmen Marin Arista
ubicado en el distrito de Cercado de Lima perteneciente a la Unidad de Gestidn
Educativa Local (UGEL 03), debido a que es un contexto cercano a la experiencia que
tuvimos durante la etapa escolar de esta forma tenemos mayor conocimiento acerca de
las caracteristicas de la poblacién; esto con el propésito de medir el nivel del método

indagatorio en ellos.
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Tabla 6. Distribucién de los estudiantes de la Institucion Educativa E. P. José del
Carmen Marin Arista - UGEL 03

Grado Varones Mujeres % Total %
F % F F

1° 93 15 40 7 133 22
2° 81 13 57 9 138 23
30 77 13 54 9 131 21
4° 66 11 54 9 120 20
50 56 9 33 5 89 15
61 39 611 100

Fuente: Registro de estudiantes empadronados en el nivel secundaria en la Institucién
Educativa José del Carmen Marin Arista - 2018

Como se puede observar en la tabla 6, segun el registro de empadronamiento del
2018, muestra la distribucion general de la poblacién segun el sexo, sefialando la
cantidad de estudiantes y el porcentaje que estos presentan. Podemos observar que en
el primer afio de educacion secundaria un 15% de los estudiantes son varones, mientras
que el 7% son mujeres. Asimismo, en el segundo y tercer afio un 9 % son mujeres y un
13 % son varones, mientras que el cuarto afio un 11% de los estudiantes son varones y
un 9% son mujeres, y en quinto ano el 5% de los estudiantes son mujeres y un 9% son
varones. Dando en total una poblacion de 611 estudiantes, lo que dard un porcentaje de
100%, donde 61 % de estudiantes son varones y el 39 %; de estudiantes son mujeres.
Por lo antes descrito se puede decir que existe un gran diferencia en la cantidad de

estudiantes varones y mujeres de acuerdo a su sexo Yy afio en que se encuentra.

1o 7o 30 ae o

m Varonest Mujeresit m Total %

25

2
[

=
L

=
(=]

Ln

(=1

Figura 1. Distribucion de estudiantes de la Institucién Educativa José del Carmen
Marin Arista - UGEL 03
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Como se puede observar en la figura 1, lo estudiantes varones son los que
predominan a comparacion de las mujeres, el segundo afio se evidencia menos
estudiantes mujeres que varones lo mismo sucede en tercero y cuarto afio, mientras que
el quinto afio la cantidad de varones y mujeres disminuye notoriamente, por lo que

podemos decir que la cantidad de estudiantes varones es mayor a las mujeres.

La muestra seleccionada para esta investigacion son los estudiantes del segundo
afio de educacion secundaria, cuyas edades se fluctian entre los 12 y 13 afios,
conformando un total de 138 estudiantes de los cuales son: 81 varones y 57 mujeres

respectivamente.

Es importante enfatizar que los estudiantes desarrollaron de manera individual los

cuestionarios propuestos, siguiendo las indicaciones de la docente a cargo.

Estos estudiantes segun el Programa Curricular de Educacion Secundaria (2009),
son capaces de: observar detenidamente una problematicas, asi mismo plantea posibles
preguntas de indagacion para que se asi brinde alternativas de solucion. Pone en préactica

sus habilidades cientificas.

2.2. Marco Muestral

Herndndez y Maquillon (2010) definen a la muestra como un conglomerado de

personajes especificos que surge a partir de la poblacion con criterios ya establecidos.

Para esta investigacion la muestra estuvo conformada por los estudiantes del 2°
afio A, B y C de Educacion Secundaria de Institucion Educativa N° 1035 Gral. E.P.
“José Del Carmen Marin Arista” perteneciente al distrito de Cercado de Lima UGEL
03. De las cuales 40 estudiantes pertenecen al sexo femenino y 47 al masculino, cuyas
edades oscilan entre 12 y 13 afios. Dichos estudiantes fueron elegidos mediante el
muestreo no probabilistico, que se basa en el criterio intencional de los investigadores.
Asi mismo se escogié dicha muestra porque segun las Rutas de Aprendizaje los
estudiantes de ese afio son capaces de desarrollar sus habilidades cientificas para
construir y comprender los conocimientos cientificos, a partir, de la aplicaciéon de

procedimientos cientificos.
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Tabla 7. Distribuciéon de los estudiantes de segundo afio de Educacion Secundaria de
la Institucién Educativa José del Carmen Marin Arista UGEL 03

Seccion Varones Varones Mujeres Mujeres  Total %

F % f %
A 13 15 16 18 29 33
B 16 18 14 16 30 34
C 18 21 10 11 28 32
47 40 87 100

En la tabla 2, se puede observar la cantidad de estudiantes del segundo afio y el
porcentaje que estos presentan, donde el segundo afio A, un 18% de los estudiantes son
mujeres, mientras que el 15% son varones. Asi mismo en el segundo afio B, un 16% de
los estudiantes son mujeres y el 18% son varones. Por ultimo el segundo afio C,

presentan un 21% de estudiantes varones y un 11% de estudiantes mujeres.

Segun lo observado podemos decir que existe una diferencia en la cantidad de
estudiantes de acuerdo a su sexo, donde 47 % de estudiantes son varones y un 40 %; de
estudiantes son mujeres. Por otra parte, si comparamos la muestra de estudiantes segln
la seccion, podemos notar, que en la seccion A tiene una menor cantidad de estudiantes
varones que estudiantes mujeres mientras que en la seccion B y C la gran cantidad de

estudiantes son varones.
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Figura 2. Estudiantes de 2 afios de Educacion Secundaria de la Institucion Educativa
Jose del Carmen Marin Arista - UGEL 03
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Como se puede observar en la figura 2, los estudiantes en la seccion A, la mayoria
son mujeres, mientras que en la seccién B y C, la cantidad de estudiantes que se
evidencia son varones.

La muestra seleccionada para esta investigacion fluctian entre las edades de los 12
y 13 afios, conformando un total de 87 estudiantes: 47 varones y 40 mujeres

respectivamente.
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3. Instrumentos

3.1. Fundamentacion

Para el presente trabajo de investigacion se aplicé un cuestionario, adaptado de
Harlen (2018), donde la cantidad de preguntas fueron 40, a su vez presenta 4
dimensiones estas son: focalizacién con 10 items, exploracion con 10 items, reflexion
con 12 items y por ultimo la dimension aplicacién con 8 items, donde cada items se

evidencia de forma proposicional con una mirada positiva hacia el enfoque indagatorio.

3.2. Objetivo
El objetivo del presente instrumento fue determinar el nivel de método
indagatorio en los estudiantes del segundo afio de secundaria grado A, B 'y C de la

Institucién Educativa José del Carmen Marin Arista, perteneciente a la UGEL 03.

3.3.Estructura

En el cuestionario adaptado de Harlen, se evalué cuatro dimensiones focalizacion,

exploracion, reflexion y aplicacion.

La escala del cuestionario es de tipo Likert que se encarga de medir actitudes frente
a un estimulo; por ello, el instrumento se construy6 en funcién a una serie de items que
reflejan actitudes favorables o desfavorables. Cada item esté estructurado con cinco
alternativas de respuestas: nunca 1, rara vez 2, a veces 3, casi siempre 4, y siempre 5.
Los alumnos reaccionaron a los items tomando las acciones que realiza el docente en
el desarrollo de sus sesiones de clase en las tres secciones “A”, “B” y “C” del segundo

afo de secundaria del distrito de Cercado de Lima.

3.4. Administracion

La aplicacion del instrumento (Cuestionario, Adaptado de Harlen) se realiz6 de
manera presencial e individual durante los horarios establecidos bloques del area de
Ciencia y Tecnologia. El cuestionario se llevd cabo el 28 de Noviembre y tuvo una
duracion de 90 minutos; antes que los estudiantes recibieron el cuestionario se les
brindo las indicaciones correspondientes leer cada items, si tuvieran alguna duda

levantar la mano, entre otras. Finalmente, se dio inicio a la resolucion del cuestionario.
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3.5. Calificacion

La calificacion del instrumento esta determinada por el nivel del método
indagatorio con sus dimensiones focalizacion, exploracion, reflexion, aplicacion; y se
clasifican en las siguientes escalas: NUNCA, RARA VEZ, A VECES, CASI SIEMPRE
Y SIEMPRE. De acuerdo con las escalas, se establecen los siguientes puntajes de

clasificacion. La calificacion de la escala se ha distribuido de la siguiente manera:

ESCALAS PUNTAJES
Nunca 1
Rara vez 2
A veces 3
Casi siempre 4
Siempre 5

3.6.Validez

Para conocer la eficacia del presente instrumento (Adaptado de Harlen), nos

basamos en la validez de contenido por juicio de expertos.

Asi nuestro instrumento fue expuesto a tres expertos, pues creemos imprescindible
conocer la opinion y aprobacidn de estos, por ser personas conocedoras del tema. Para
lograr de esta manera la evaluacién de dicho instrumento y obtener las recomendaciones

convenientes a fin de mejorar la elaboracion del mismo.

Para establecer la validez del instrumento cuestionario “Nivel del método

indagatorio”, este fue sometido a Juicio de Expertos.

Para lo cual seleccionamos a tres expertos los cuales estan directamente vinculados
con el tema de investigacion quienes a través de su experiencia brindan sus aportes con

el fin de mejorar algun item del cuestionario.

Los profesionales consultados fueron los siguientes:

41



Nombres de Jueces Cargo
e Docente en el area de Ciencias Naturales del
Haydee Mancilla Rojas Instituto Pedagdgico Nacional Monterrico.

e Docente del programa de Licenciatura

e Doctora de Educacion en el Instituto
Pedagogico Nacional Monterrico

Margarita Tejada Romani e Subdirectora de la escuela de Ciencia y
Tecnologia
- Coordinadora del programa de Licenciatura
] ) e Mg. Docencia universitaria
Elena Garcia Oré e Docente del pedagdgico de América

A continuacion, se presenta tabla donde se detalla la aceptacion de cada item

propuesto en el instrumento.

Tabla 8. Resultados de juicio de expertos del instrumento Cuestionario (Adaptado de

Harlen)
Total indice
ITEM | J1 | J2 | J3 | Acuerdos | Desacuerdos | De Acuerdo Decision
1 X X X 3 0 1 ACEPTADO
2 X X X 3 0 1 ACEPTADO
3 X X X 3 0 1 ACEPTADO
4 X X X 3 0 1 ACEPTADO
5 X X X 3 0 1 ACEPTADO
6 X X X 3 0 1 ACEPTADO
7 X X X 3 0 1 ACEPTADO
8 X X X 3 0 1 ACEPTADO
9 X X X 3 0 1 ACEPTADO
10 X X X 3 0 1 ACEPTADO
11 X X X 3 0 1 ACEPTADO
12 X X X 3 0 1 ACEPTADO
13 X X X 3 0 1 ACEPTADO
14 X X X 3 0 1 ACEPTADO
15 X X X 3 0 1 ACEPTADO
16 X X X 3 0 1 ACEPTADO
17 X X X 3 0 1 ACEPTADO
18 X X X 3 0 1 ACEPTADO
19 X X X 3 0 1 ACEPTADO
20 X X X 3 0 1 ACEPTADO
21 X X X 3 0 1 ACEPTADO
22 X X X 3 0 1 ACEPTADO
23 X X X 3 0 1 ACEPTADO
24 X X X 3 0 1 ACEPTADO
25 X X X 3 0 1 ACEPTADO
26 X X X 3 0 1 ACEPTADO
27 X X X 3 0 1 ACEPTADO
28 X X X 3 0 1 ACEPTADO
29 X X X 3 0 1 ACEPTADO
30 X X X 3 0 1 ACEPTADO
31 X X X 3 0 1 ACEPTADO
32 X X X 3 0 1 ACEPTADO
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33 X X X 3 0 1 ACEPTADO
34 X X X 3 0 1 ACEPTADO
35 X X X 3 0 1 ACEPTADO
36 X X X 3 0 1 ACEPTADO
37 X X X 3 0 1 ACEPTADO
38 X X X 3 0 1 ACEPTADO
39 X X X 3 0 1 ACEPTADO
40 X X X 3 0 1 ACEPTADO

A continuacion presentamos la formula de validacion del instrumento:

LA = N° DE ACUERDOS
N° DE ACUERDOS + N° DE DESACUERDQOS
LLA. = 3 = 1

De los 40 items presentados en el cuestionario, todos fueron aceptados como
validos con un indice de acuerdo superior a 0.86. Sin embargo hubieron observaciones
por parte de algunos expertos, en relacion a la redaccion de algunas palabras, los aportes
y sugerencias brindados por los expertos, se tomaron en cuenta para dar una mayor

significancia al instrumento.
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I11. PRESENTACION Y ANALISIS DE LOS RESULTADOS
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1. Andlisis y Presentacion de Resultados

Los resultados obtenidos a través de la aplicacion del cuestionario para medir el
nivel del Método Indagatorio, se presenta a continuacion el analisis descriptivo, asi
como el analisis inferencial que muestra los resultados obtenidos de la presente

investigacion.

2. Andlisis Descriptivo
En el andlisis descriptivo presentamos los resultados obtenidos a través de la
aplicacion del cuestionario para medir el nivel del Método Indagatorio, presentando
tablas estadisticas donde se muestra las medidas de tendencia central: media, mediana
y moda de cada dimensién del Método Indagatorio. Asi mismo, sus respectivos graficos

e interpretaciones.

Tabla 9. Medidas de tendencia central de los resultados del cuestionario para medir
el nivel del Método Indagatorio en el aula de 2 “A”

Dimensiones Focalizacion Exploracion  Reflexion  Aplicacion In'c\iﬂa%tgg)?'io
Media 30,21 33,14 36,21 25,62 125,17
Mediana 29,00 32,00 36,00 25,00 125,00
Moda 29 31 36 27 104

En la tabla 9 se puede observar los siguientes estadisticos descriptivos de los

resultados del cuestionario para medir el nivel del Método Indagatorio.

En relacién a la media en la dimensién de focalizacion del Método Indagatorio, los
estudiantes evaluados obtuvieron un promedio de 30.21 puntos en la calificacion del
cuestionario, esto nos indica que los estudiantes no han logrado desarrollar las

habilidades y destrezas con el fin de crear un conocimiento cientifico

Del mismo modo, en la dimension exploracion del método indagatorio, los
estudiantes obtuvieron un promedio de 33.14 puntos, quiere decir que los estudiantes
no logran realizar sus investigaciones de una manera ordenada y disciplinada dejando
de lado la busqueda de informacion, la experimentacion, el registrar evidencias y

construir las conclusiones.
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En tercer lugar, en la dimension de reflexion del método indagatorio obtuvieron
36.21 puntos de promedio, quiere decir que los estudiantes aun les cuesta observar con

precision el fenébmeno de estudio y no relacionan las experiencias con su vida cotidiana.

Seguidamente, en la dimensidn aplicacion del método indagatorio los estudiantes
obtuvieron un promedio de 25.62 puntos, lo cual indica que a los estudiantes les cuesta
poner en practica el aprendizaje obtenido mediante una reflexién, explorando y

buscando la explicacién de los fendbmenos estudiados.

Por ultimo, en el nivel del Método Indagatorio los estudiantes obtuvieron un
promedio de 125.17 de un total de 200 puntos, esto corrobora que estan en un nivel
medio, teniendo en cuenta las dificultades que se presentaron en las dimensiones antes

mencionadas.

Con respecto a la mediana en la dimension de focalizacion del Método Indagatorio
se puede observar que el 50% de los estudiantes obtuvieron un puntaje mayor a 29
puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje menor a 29 puntos, esto nos indica que solo
algunos estudiantes estan recogiendo sus ideas previas tal y como muestra los valores

de la mediana.

Asi mismo, se observa que en la dimension exploracién del Método Indagatorio el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 32 puntos y el otro 50% obtuvo un
puntaje menor a 32 puntos, lo cual quiere decir que a los estudiantes ain les cuesta
realizar sus investigaciones de manera ordenada, asi mismo registrar las evidencias

intercambiando ideas.

En el caso de la dimensién de reflexion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 36 puntos y el otro 50% tuvo un
puntaje menor a 36 puntos, del mismo modo la mayoria de los estudiantes logran
construir sus conclusiones pero no logran comparar los resultados de las experiencias

con las ideas iniciales.

Seguidamente en la dimensidn aplicacion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 25 puntos y el otro 50% obtuvo un

puntaje menor a 25 puntos, esto nos indica que ya los estudiantes plantean algunas

46



interrogantes del fendmeno estudiado, preparan nuevos experimentos pero aun les

cuesta brindar alternativas de solucién.

Por altimo, en el nivel del Método Indagatorio, el 50% de estudiantes obtuvo un
puntaje mayor a 125 puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje menor a 125 puntos, esto
se debe a que los docentes utilizan estrategias de aprendizaje repetitivas dejando de lado
la curiosidad del estudiante, asi mismo el estudiante no logra comprometerse con la

problemética de su entorno.

En el caso de la moda en la dimensién focalizacion del método indagatorio se
observa que el puntaje mas frecuente fue de 29 puntos esto quiere decir |que los
estudiantes no contextualizan la situacion con la problematica y no muestran interés

por resolver las preguntas de indagacion.

Seguidamente, en la dimension exploracion del método indagatorio el puntaje mas
frecuente fue de 31 puntos por que los estudiantes no describen los hechos ni situaciones

de la problematica, no registran ni muestran flexibilidad al trabajo colaborativo.

Del mismo modo, en la dimension reflexion del método indagatorio el puntaje mas
frecuente es de 36 puntos, en este caso los estudiantes comparten sus ideas con sus

comparieros para que luego anoten y busquen informacién para la investigacion.

Asi mismo, en la dimension de aplicacién del método indagatorio el puntaje mas
frecuente fue de 27 puntos, esto quiere decir que la gran mayoria de los estudiantes
carecen en formular preguntas de indagacién, asi mismo no consultan diversas fuentes

para sustentar la investigacion.

Finalmente, en el método indagatorio el puntaje mas frecuente fue de 104 puntos

Dimensiones  Focalizacion  Exploracion  Reflexion  Aplicacion Inlt\jﬂaztgg)?’io
Media 30,27 31,90 36,57 25,37 124,10
Mediana 30,50 32,00 36,00 25,00 125,50
Moda 30 28 34 23 113

Tabla 10. Medidas de tendencia central de los resultados del cuestionario para

medir el nivel del Método Indagatorio en el aula de 2 “B”
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En la tabla 10 se puede observar los siguientes estadisticos descriptivos de los

resultados del cuestionario para medir el nivel del Método Indagatorio.

En relacion a la media en la dimensién de focalizacion del Método Indagatorio, los
estudiantes evaluados obtuvieron un promedio de 30.27 puntos en la calificacion del

cuestionario.

Del mismo modo, en la dimension exploracion del método indagatorio, los

estudiantes obtuvieron un promedio de 31.90 puntos.

En tercer lugar, en la dimension de reflexion del método indagatorio obtuvieron
36.57 puntos.

Seguidamente, en la dimension aplicacion del método indagatorio los estudiantes

obtuvieron un promedio de 25.37 puntos.

Por altimo, en el Método Indagatorio los estudiantes obtuvieron un promedio de
124.10 de un total de 200 puntos.

Con respecto a la mediana en la dimensidn de focalizacion del Método Indagatorio
se puede observar que el 50% de los estudiantes obtuvieron un puntaje menor a 30.50

puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje mayor a 30.5 puntos.

Asi mismo, se observa que en la dimension exploracion del Método Indagatorio el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje menor a 32 puntos y el otro 50% obtuvo un
puntaje mayor a 32 puntos

En el caso de la dimension de reflexion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 36 puntos y el otro 50% tuvo un

puntaje menor a 36 puntos.

Seguidamente en la dimensidn aplicacion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 25 puntos y el otro 50% obtuvo un

puntaje menor a 25 puntos.

Por ultimo, en el nivel del Método Indagatorio, el 50% de estudiantes obtuvo un

puntaje menor a 125.50 puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje mayor a 125.50 puntos.
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En el caso de la moda en la dimensién focalizacion del método indagatorio se

observa que el puntaje mas frecuente fue de 30 puntos.

Seguidamente, en la dimension exploracion del método indagatorio el puntaje mas

frecuente fue de 28 puntos.

Del mismo modo, en la dimisién reflexion del método indagatorio el puntaje mas

frecuente es de 34 puntos.

Asi mismo, en la dimension de aplicacion del método indagatorio el puntaje mas

frecuente fue de 23 puntos.

Finalmente, en el nivel del método indagatorio el puntaje mas frecuente fue de 113

puntos.

Tabla 11. Medidas de tendencia central de los resultados del Cuestionario para medir

el nivel del Método Indagatorio en el aula de 2 “C”

Dimensiones Focalizacion  Exploracion  Reflexién Aplicacion Metodo .
Indagatorio
Media 31,57 32,11 37,71 26,14 127,54
Mediana 31,50 32,00 37,00 26,50 124,00
Moda 30 30 37 28 118

En la tabla 11 se puede observar los siguientes estadisticos descriptivos de los

resultados del cuestionario para medir el nivel del Método Indagatorio.

En relacion a la media en la dimensién de focalizacion del Método Indagatorio, los
estudiantes evaluados obtuvieron un promedio de 31.57 puntos en la calificacion del

cuestionario.

Del mismo modo, en la dimension exploracién del método indagatorio, los

estudiantes obtuvieron un promedio de 32.11 puntos.

En tercer lugar, en la dimension de reflexion del metodo indagatorio obtuvieron
37.71 puntos.
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Seguidamente, en la dimension aplicacion del método indagatorio los estudiantes

obtuvieron un promedio de 26.14 puntos.

Por ultimo, en el nivel del Método Indagatorio los estudiantes obtuvieron un
promedio de 127.54 de un total de 200 puntos.

Con respecto a la mediana en la dimensién de focalizacion del Método Indagatorio
se puede observar que el 50% de los estudiantes obtuvieron un puntaje mayor a 31.50

puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje menor a 31.50 puntos.

Asi mismo, se observa que en la dimension exploracion del Método Indagatorio el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 32 puntos y el otro 50% obtuvo un

puntaje menor a 32 puntos.

En el caso de la dimensidn de reflexion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje mayor a 37 puntos y el otro 50% tuvo un

puntaje menor a 37 puntos.

Seguidamente en la dimensién aplicacion del método indagatorio se observa que el
50% de los estudiantes obtuvo un puntaje menor a 26.50 puntos y el otro 50% obtuvo
un puntaje mayor a 26.50 puntos.

Por dltimo, en el Método Indagatorio, el 50% de estudiantes obtuvo un puntaje

menor a 124 puntos y el otro 50% obtuvo un puntaje mayor a 124 puntos.

En el caso de la moda en la dimensién focalizacion del método indagatorio se
observa que el puntaje mas frecuente fue de 30 puntos.

Seguidamente, en la dimension exploracion del método indagatorio el puntaje mas

frecuente fue de 30 puntos.

Del mismo modo, en la dimisiéon reflexion del método indagatorio el puntaje mas

frecuente es de 37 puntos.

Asi mismo, en la dimension de aplicacién del método indagatorio el puntaje mas

frecuente fue de 28 puntos.

Finalmente, en el método indagatorio el puntaje mas frecuente fue de 118 puntos.
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Tabla 12. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método

Indagatorio en el aula de 2 “4”

Niveles f %
Bajo 0 0%
Medio 26 89,7%
Alto 3 10,3%
Total 29 100,0%

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 89.7% que equivale a 26 estudiantes
mientras que solo 3 estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al 10.3%. Del
mismo modo, se evidencia que ningun estudiante de los 29 se encuentra en el nivel bajo.
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Figura 3. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en el aula de 2 “A”

En la figura 3 se observan que en cuanto a la dimensién del método indagatorio del
100% de estudiantes, 89,7 % se ubicaron en el nivel medio siendo este el mas
representativo con 26 estudiantes, asi mismo, 3 estudiantes que representan al 10.3% se
encuentran en el nivel alto, y como se observa en el nivel bajo no se ubico ningln

estudiante.
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Tabla 13. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método

Indagatorio en la dimension de Focalizacion en el aula de 2 “4”

Niveles f %
Bajo 3 10,3%
Medio 24 82,8%
Alto 2 6,9%
Total 29 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 82,8% que equivale a 24 estudiantes
mientras que solo 2 estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al 6,9%. Del
mismo modo, se evidencia que 3 de los estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que

equivale al 10,3%.
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Figura 4. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la Dimensién de Focalizacion en el aula de 2 “A”.

En la figura 4 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir el
nivel del método indagatorio en la dimension de focalizacion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 82,8 % se ubicaron en el nivel medio siendo este el méas
representativo con 24 estudiantes, asi mismo, 2 de los estudiantes que representa el

6,9% se encuentra en el nivel alto.

Tabla 14. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “A”

Niveles f %
Bajo 0 0%
Medio 24 82,8%
Alto 5 17,2%

Total 23 100
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En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 82,8% que equivale a 24 estudiantes
mientras que solo 5 estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al 17,2%. Del

mismo modo, se evidencia que ni un estudiante se ubico en el nivel bajo.
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Figura 5. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “A”.

En la figura 5 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir el
nivel del método indagatorio en la dimension de exploracién, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 82,8 % se ubicaron en el nivel medio siendo este el mas
representativo con 24 estudiantes, asi mismo, ni un estudiante se encuentra en el nivel

bajo.

Tabla 15. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “A”

Niveles f %
Bajo 2 6,9%
Medio 23 79,3%
Alto 4 13,8%

Total 29 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 79,3% que equivale a 23 estudiantes
mientras que solo 2 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 6,9%. Del
mismo modo, se evidencia que 4 de los estudiantes se ubicaron en el nivel alto que

equivale al 13,8%.
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Figura 6. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “A”

En la figura 6 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir el
nivel del método indagatorio en la dimension de reflexion, se evidencia que del 100%
de estudiantes, un 79,3% se ubicaron en el nivel medio siendo este el mas representativo
con 23 estudiantes, asi mismo, 2 de los estudiantes se ubicaron en el nivel bajo con
6,9%.

Tabla 16. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “A”

Niveles f %
Bajo 1 3,4%
Medio 23 79.3%
Alto 5 17,2%
Total 29 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 79,3% que equivale a 23 estudiantes
mientras que solo 1 estudiante se ubico en el nivel bajo que equivale al 3,4%. Del mismo
modo, se evidencia que 5 de los estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al
17,2%.
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Figura 7. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “A”.
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En la figura 7 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir el
nivel del método indagatorio en la dimension de aplicacion, se evidencia que del 100%
de estudiantes, un 79,3 % se ubicaron en el nivel medio siendo este el mas
representativo con 23 estudiantes, asi mismo, un estudiante se encuentra en el nivel bajo

siendo representativo con 3,4%

Tabla 17. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en el aula de 2 “B”

Niveles f %
Bajo 1 3,3%
. 86,7%
Medio 26 %
Alto 3 10,0%
Total 30 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 86,7% que equivale a 26 estudiantes
mientras que solo 1 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 3,3%. Del
mismo modo, se evidencia que 3 de los estudiantes se ubicaron en el nivel alto que
equivale al 10,0%.
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Figura 8. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en el aula de 2 “B”.

En la figura 8 se observan que en cuanto a la dimension del método indagatorio del
100% de estudiantes, 86.7% se ubicaron en el nivel medio, siendo este el mas
representativo con 26 estudiantes, asi mismo, 3 estudiantes que representan el 10.0% se

encuentra en nivel alto.
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Tabla 18. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Focalizacion en el aula de 2 “B”

Niveles f %
Bajo 4 13,3 %
Medio 10 33,3%
Alto 16 53,3%
Total 30 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 53.3% que equivale a 16 estudiantes
mientras que solo 4 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 13.3%. Del
mismo modo, se evidencia que 10 de los estudiantes se ubicaron en el nivel medio que

equivale al 33.3%.
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Figura 9. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Focalizacion en el aula de 2 “B”.

En la figura 9 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de focalizacion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 53,3 % se ubicaron en el nivel alto siendo este el mas
representativo con 16 estudiantes, asi mismo, 4 de los estudiantes que representa el 13,3

% se encuentra en el nivel bajo.

Tabla 19. Puntajes obtenidos en el cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “B”

Niveles f %
Bajo 3 10,0 %
Medio 10 33,3%
Alto 17 56,7%
Total 30 100
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En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 56.7% que equivale a 16 estudiantes
mientras que solo 3 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 10.0%. Del
mismo modo, se evidencia que 10 de los estudiantes se ubicaron en el nivel medio que

equivale al 33.3%.
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Figura 10. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “B”.

En la figura 10 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimensién de exploracion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 56,7% se ubicaron en el nivel alto siendo este el més
representativo con 17 estudiantes, asi mismo, 3 de los estudiantes que representa el 10,0

% se encuentra en el nivel bajo.

Tabla 20. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “B”

Niveles f %
Bajo 8 26,7 %
Medio 3 10,0 %
Alto 19 63,3 %
Total 30 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 63,3% que equivale a 19 estudiantes,
mientras que solo 3 estudiantes se ubicaron en el nivel medio que equivale al 10.0%.
Del mismo modo, se evidencia que 8 de los estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que

equivale al 26,7%.
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Figura 11. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “B”.

En la figura 11 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de reflexidn, se evidencia que del 100%
de estudiantes, un 63,3% se ubicaron en el nivel alto siendo este el mas representativo
con 19 estudiantes, asi mismo, 3 de los estudiantes que representa el 10,0 % se

encuentra en el nivel medio.

Tabla 21. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “B”

Niveles f %
Bajo 3 10,0 %
Medio 19 63,3 %
Alto 8 26,7 %
Total 30 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 63,3% que equivale a 19 estudiantes,
mientras que solo 3 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 10.0%. Del
mismo modo, se evidencia que 8 de los estudiantes se ubicaron en el nivel alto que

equivale al 26,7%.
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Figura 12. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “B”.
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En la figura 12 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de aplicacion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 63,3% se ubicaron en el nivel medio, siendo este el mas
representativo con 19 estudiantes, asi mismo, 3 de los estudiantes que representa el 10,0

% se encuentra en el nivel bajo.

Tabla 22. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en el aula de 2 “C”

Niveles f %
Bajo 0 0,0 %
Medio 23 82,1 %
Alto 5 17,9 %
Total 28 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 82,1% que equivale a 23 estudiantes,
mientras que solo 5 estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al 17,9% vy

como se observa en el nivel bajo no se ubico ningln estudiante.
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Figura 13. Puntajes obtenidos en el cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en el aula de 2 “C

En la figura 13 se observan que en cuanto a la dimension del método indagatorio
del 100% de estudiantes, 82,1% se ubicaron en el nivel medio, siendo este el méas
representativo con 23 estudiantes, asi mismo, 5 estudiantes que representa 17,9% se

encuentra en el nivel alto.
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Tabla 23. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Focalizacion en el aula de 2 “C”

Niveles f %
Bajo 2 7,1%
Medio 8 28,6 %
Alto 18 64,3 %
Total 28 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 64,3% que equivale a 18 estudiantes,
mientras que solo 2 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 7,1%. Del
mismo modo, se evidencia que 8 de los estudiantes se ubicaron en el nivel medio que

equivale al 28,6%.
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Figura 14. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Focalizacion en el aula de 2 “C.

En la figura 14 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimensién de focalizacion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 64,3% se ubicaron en el nivel alto, siendo este el més
representativo con 18 estudiantes, asi mismo, 2 de los estudiantes que representa el 7,1

% se encuentra en el nivel bajo.
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Tabla 24. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “C”

Niveles f %
Bajo 4 14,3 %
Medio 8 28,6 %
Alto 16 57,1 %
Total 28 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 57,1% que equivale a 16 estudiantes,
mientras que solo 4 estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que equivale al 14,3%. Del
mismo modo, se evidencia que 8 de los estudiantes se ubicaron en el nivel medio que

equivale al 28,6%.
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Figura 15. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Exploracion en el aula de 2 “C.

En la figura 15 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de exploracion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 57,1% se ubicaron en el nivel alto, siendo este el mas
representativo con 16 estudiantes, asi mismo, 4 de los estudiantes que representa el 14,3

% se encuentra en el nivel bajo.
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Tabla 25. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “C”

Niveles f %
Bajo 1 3,6 %
Medio 20 71,4 %
Alto 7 25,0 %
Total 28 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel medio correspondiente a un 71,4% que equivale a 20 estudiantes,
mientras que solo 1 estudiante se ubico en el nivel bajo que equivale al 3,6%. Del mismo
modo, se evidencia que 7 de los estudiantes se ubicaron en el nivel alto que equivale al
25,0%.
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Figura 16. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Reflexion en el aula de 2 “C.

En la figura 16 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de reflexién, se evidencia que del 100%
de estudiantes, un 71,4% se ubicaron en el nivel medio, siendo este el més
representativo con 20 estudiantes, asi mismo, 1 de los estudiantes que representa el 3,6

% se encuentra en el nivel bajo.
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Tabla 26. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “C”

Niveles f %
Bajo 6 21,4 %
Medio 2 71%
Alto 20 71,4 %
Total 28 100

En la presente tabla, se puede observar que la mayor parte de los estudiantes se
ubicaron en el nivel alto correspondiente a un 71,4% que equivale a 20 estudiantes,
mientras que solo 2 estudiantes se ubicaron en el nivel medio que equivale al 7,1%. Del
mismo modo, se evidencia que 6 de los estudiantes se ubicaron en el nivel bajo que
equivale al 21,4%.
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Figura 17. Puntajes obtenidos en el Cuestionario para medir en el nivel del Método
Indagatorio en la dimension de Aplicacion en el aula de 2 “C

En la figura 17 se observan los resultados obtenidos en el cuestionario para medir
el nivel del método indagatorio en la dimension de aplicacion, se evidencia que del
100% de estudiantes, un 71,4% se ubicaron en el nivel alto, siendo este el mas
representativo con 20 estudiantes, asi mismo, 2 de los estudiantes que representa el 7,1

% se encuentra en el nivel medio.
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Conclusiones
A partir de los resultados obtenidos en nuestra investigacion podemos indicar las

siguientes conclusiones

1. En la aplicacion del Cuestionario para medir el nivel del Método Indagatorio
los estudiantes de 2° afio de secundaria de la Institucion Educativa N° 1035 Gral.
E P. “José Del Carmen Marin Arista” ubicado en el Distrito de Cercado de Lima
se encuentran en un nivel alto con un 86,2%, debido a la falta de orientacion por
parte del docente para desarrollar habilidades y destrezas y construir
conocimientos cientificos. Los docentes solo invitan a los estudiantes a seguir
los procedimientos ya propuestos en la guia de experimentacién, y no son ellos

los que construyen.

2. En la dimensién de Focalizacién los estudiantes de 2° afio de secundaria de la
Institucion Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin Arista”
ubicado en el Distrito de Cercado de Lima, se encuentran en el nivel medio con
un 48.2%, ya que los estudiantes contextualizan la situacion problematica con
su vida diaria, muestran interés en resolver la pregunta de indagacién y se

muestran motivados a la situacion problematica presentada.

3. En la dimensién de Exploracién los estudiantes de 2° afio de secundaria de la
Institucion Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin Arista”
ubicado en el Distrito de Cercado de Lima, se encuentran en el nivel medio con
un 48.2%, debido a que los estudiantes les cuesta disefiar un procedimientos
experimental y recoger datos relacionado con su experiencia, ain no menciona
sus ideas durante el proceso de exploracion asi mismo tienen poca flexibilidad

al trabajo colaborativo.

4. En la dimension de Reflexion los estudiantes de 2° afio de secundaria de la
Institucion Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin Arista”
ubicado en el Distrito de Cercado de Lima, se encuentran en el nivel medio con
un 52,8%, esto corrobora que los estudiantes aun no logran compartir sus
apuntes de lo observado, les cuesta discernir las ideas relevantes para la
investigacion, asi mismos, les cuesta incorporar términos cientificos adquiridos

en la investigacion.
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5. En la dimension de Aplicacion los estudiantes de 2° afio de secundaria de la
Instituciéon Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del Carmen Marin Arista”
ubicado en el Distrito de Cercado de Lima, se encuentran en el nivel medio con
un 50.5%, esto nos indica que los estudiantes les cuesta contextualizar las
situaciones con su vida cotidiana, no formula preguntas para seguir

investigando, asi mismo no revisas diversas fuentes.
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Recomendaciones

A partir de los resultados alcanzados en nuestra investigacion y de las

conclusiones, presentamos las siguientes recomendaciones:

o Fortalecer el método indagatorio como modelo para la aplicacion del enfoque
de la indagacion cientifica en los estudiantes de la institucion, ya que, posibilita
el desarrollo de capacidades cientificas como la problematizacion, disefio de
estrategias, generar y registrar datos, analizar y evaluar resultados segun el

Curriculo Nacional de la Educacion Basica.

« Fomentar el trabajo colaborativo para la construccion del nuevo aprendizaje, los
estudiantes desarrollan aprendizaje significativos cuando ponen en préctica sus
habilidades cientificas y cuando comparte sus ideas, observaciones e
interpretaciones. Es mas significativo construir una conclusion cuando los
estudiantes se comunican a través de su propio lenguaje o utilizando los mismos

cadigos.

o EI docente debe planificar, facilitar y aplicar estrategias y materiales que
orienten la interaccion de las ideas previas de los estudiantes con la nueva
informacion, asi mismo, utilizar actividades de exploracién guiadas, que inicien
desde cero, es decir, fomentado el conflicto cognitivo, y la busqueda de
informacién para que de esa manera puedan llegar a un mejor conocimiento

cientifico.

o Para el logro de aprendizajes significativos, el docente debe guiar y orientar a
los estudiantes durante el desarrollo de la actividad indagatoria, procurando
contextualizar la situacién problematica. Todo esto debe ser construido con el
cuidado de no dar respuestas a la problematica, ya que esto destruira la
motivacion, debe promover la creatividad y la autonomia en la construccion del

conocimiento, regulando sus intervenciones.

o Invitar, al director de la institucion Educativa N° 1035 Gral. E P. “José Del
Carmen Marin Arista”, seguir fomentando los grupos de inter aprendizaje entre

los docentes con la finalidad de desarrollar habilidades de indagacion, entre
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ellos, la focalizacion para asi motivas a los estudiantes su inclinacion hacia la

experimentacion.
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Cuestionario para medir el nivel del método indagatorio

Adaptado de Harlen (2018)

Estimado (a)

A continuacion se presenta el siguiente cuestionario que tiene por objetivo conocer
el nivel del metodo indagatorio en Ciencia y Tecnologia.

Debe tener en cuenta la siguiente escala:

Nunca Rara vez A veces Casi siempre Siempre
1 2 3 4 5
ESCALA
N° ) ) Nunca | Rara | A Casi | Siempre
DIMENSION 1: FOCALIZACION 1 vez | veces | siempre 5
2 3 4
01 Expresas tus ideas previas frente al fendmeno de estudio
02 Dialogas libremente sobre las situaciones probleméticas previas
del tema que se estd trabajando en el curso de Ciencia y
Tecnologia.
03 Participas ante un fenémeno interesante o significativo en el
curso de Ciencia y Tecnologia
04 Expresas tus ideas sobre el fenémeno de estudio
05 Brindas respuesta a la pregunta realizada sobre el fendmeno de
estudio
06 Realizas resimenes luego de brindar respuesta a la pregunta
sobre el fenémeno de estudio.
07 Solicitas ayuda para formular una respuesta a la pregunta del
fendmeno de estudio.
08 Planteas predicciones o hip6tesis sobre el fendmeno de estudio
presentado por el docente
09 Te integras en el equipo para realizar actividades relacionadas
con el fenémeno de estudio.
10 Utilizas material concreto o didactico motivador y pertinente que
te permita trabajar el fendmeno de estudio.
ESCALA
DIMENSION 2: EXPLORACION Nunca | Rara | A [Casi ) Siempre
1 vez veces | siempre 5
2 3 4
11 Te preparas con entusiasmo para realizar actividades
relacionadas con el fendmeno de estudio.
12 Logras plantear una hipotesis para resolver el problema
planteado
13 Observas atentamente el objeto de estudio
14 Experimentas una y otra vez usando los instrumentos y equipos
del laboratorio
15 Logras recolectar datos de la observacion que hiciste
16 Registras tus observaciones en el cuaderno de campo
17 Respondes con seguridad las preguntas que te brinda el profesor
sobre el fenémeno de estudio




18 Preguntas tus dudas e inquietudes al docente sobre el fenémeno

de estudio.
19 Compartes tus inquietudes con tus compafieros cuando realizas

la experimentacién
20 Intercambias ideas con tus compafieros de trabajo cuando

realizas la experimentacion

ESCALA
) ] Nunca | Rara | A Casi | Siempre
DIMENSION 3: REFLEXION 1 vez | veces | siempre 5
2 3 4

21 | Compartes tu  informaciéon sobre los resultados de tu

experimentacion con entusiasmo con otros grupos de trabajo
22 Logras intercambias tus ideas libremente sobre el tema

observado
23 Identificas datos relevantes sobre lo observado en tu

experimentacion
24 | Tomas nota de tus conclusiones en tu cuaderno de campo
25 Interpretas la observacion que realizaste durante la

experimentacion
26 Utilizas informacion relevante de las observaciones para

describir el fendmeno de estudio
27 Discutes los resultados obtenidos en la experimentacion,

explicando o interpretando
28 Analizas tu hipotesis con los resultados obtenidos generando

conclusiones respecto a lo estudiado
29 Utilizas un lenguaje cientifico a partir de los datos recogidos
30 Sustentas los resultados obtenidos comunicado los procesos

seguidos en la experimentacion con un lenguaje cientifico
31 Expresas tu opinion describiendo detalles del fenémeno de

estudio
32 Escuchas las opiniones de tus compafieros sobre las

observaciones identificadas en la experimentacion

ESCALA
) ) Nunca | Rara | A Casi Siempre
DIMENSION 4: APLICACION 1 vez | veces | siempre 5
2 3 4

33 Complementas los conocimientos desarrollados con la

participacion activa de tus compafieros
34 Utilizas los contenidos trabajados en clase para mejorar tu forma

de actuar
35 Aplicas los resultados de la investigacién en otras areas de

investigacion
36 Relacionas tu investigacion con otras areas de aprendizaje de la

vida diaria
37 Realizas preguntas relacionadas al fendmeno de estudio
38 Realizas preguntas para generar nuevas investigaciones
39 Comparas la informacién tedrica con los resultados obtenidos en

la experimentacion
40 Consultas con otras fuentes bibliograficas (libros, revistas,

paginas web, etc) sobre el tema investigado




MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: ) _ o Disefio: Integrantes:
Nivel del Método Indagatorio en Ciencia y
Tecnologia que poseen los estudiantes de segundo L ] ; ;
afio de secundaria de la I.E. N° 1035 Gral. E. P. Descriptiva — Simple Er.lgrtl)d IIVIe;’?JEI Hgarcaya
José del Carmen Marin Arista ubicado en el Imberly Flores Ortega
distrito de Cercado de Lima perteneciente a la
UGEL 03
Afio: 2019 Diagrama: M—» O Especialidad: Ciencias Naturales
TECNICA
PROBLEMA OBJETIVOS VARIABLE @)
INSTRUMENTO

¢Cual es el Nivel del
Método Indagatorio en
Ciencia y Tecnologia
que poseen los
estudiantes de segundo
afio de secundaria de la
I.LE. N° 1035 Gral. E. P.
José del Carmen Marin
Avrista ubicado en el
distrito de Cercado de
Lima perteneciente a la
UGEL 03?

Objetivo General:

Describir el nivel del método indagatorio
en Ciencia y Tecnologia que poseen los

Método indagatorio

estudiantes de segundo afio de
secundaria de la I. E. N° 1035 Gral. E. P. Dimensiones Indicadores
José del Carmen Marin Arista ubicado
en el distrito de Cercado de Lima
perteneciente a la UGEL 03
Objetivos especificos: - Conocimientos previos
" _ L - Contextualizacion de la
1. Describir el nivel de focalizacion del situacion problemética
método indagatorio en Ciencia y .
Tecnologia que  poseen  10S | Focalizacion - I_?esoluc_lf)n de la pregunta de
estudiantes de segundo afio de indagacion
secundariade lal. E. N° 1035 Gral. E. - Prediccion

P. José del Carmen Marin Arista

- Motivacion ante problematica

Cuestionario




ubicado en el distrito de Cercado de
Lima perteneciente a la UGEL 03

Describir el nivel de exploracion del
método en Ciencia y Tecnologia que
poseen los estudiantes de segundo
afio de secundaria de la I. E. N° 1035
Gral. E. P. José del Carmen Marin
Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la
UGEL 03

Describir el nivel de reflexion del
método indagatorio en Ciencia y
Tecnologia que  poseen  los
estudiantes de segundo afio de
secundaria de la I. E. N.° 1035 Gral.
E. P. José del Carmen Marin Arista
ubicado en el distrito de Cercado de
Lima perteneciente a la UGEL 03

Describir el nivel de aplicacion del
método en Ciencia y Tecnologia que
poseen los estudiantes de segundo
afio de secundaria de la I. E. N° 1035
Gral. E. P. José del Carmen Marin
Arista ubicado en el distrito de
Cercado de Lima perteneciente a la
UGEL 03

Exploracion

Investigacion para describir el
hecho o fenémeno
Descripcion.

Obtencidn y registro de datos
Exposicion de ideas.

Trabajo cooperativo

Reflexion

Observaciones e ideas
Anotaciones relevantes
Utilizacién de evidencias
Exposicion de fuentes
cientificas

Utilizacion de lenguaje
cientifico

Aceptacion de observaciones.

Aplicacion

Utilizacion de conocimientos
en su vida cotidiana
Aplicacion de conceptos a otras
situaciones.

Motivacion de nuevas
investigaciones

Consulta de diversas fuentes
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